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Sozialschmarotzer Teil 1: Die Version der Herrschenden

Was ist ein Sozialschmarotzer? Nun, ,,Langenscheidts Fremdworterbuch® schweigt sich dazu aus.
Zwei philosophische Worterbiicher und ,,Wilhelm Liebknechts Volks-Fremdwdorterbuch® helfen
auch nicht weiter. Dafiir aber die Leute vom ,,Stern*'. Also existiert der Begriff und wird
versucht, durch ausreichend hiufige Wiederholung in den kapitalistischen Medien in das
Bewultsein ihrer Konsumenten zu himmern. Gerade in letzter Zeit, oft mit Bezugnahme auf eine
Brandschrift des Bundesministeriums fiir Wirtschaft und Arbeit ,,Vorrang fiir die Anstdndigen -
Gegen Missbrauch, 'Abzocke' und Selbstbedienung im Sozialstaat™ vom August 2005.

Liest man aber diesen Bericht, kommt der Begriff ,,Sozialschmarotzer* darin gar nicht vor! Nur
eine dhnliche Formulierung: ,,Das konnen wir uns aber nur leisten, wenn wir die Schmarotzer
und Trittbrettfahrer aus dem System ausschalten" sagt auf Seite 24 der Mannheimer
Sozialamtsleiter Hermann Genz nicht nur, sondern er sagt es ,,zu Recht‘“. Soso, ,,ausschalten*
will der freundliche Herr die ,,Schmarotzer* also.

Schon vorher® wird eine synonyme Formulierung - ,,Parasiten” - angeblich nicht, aber gerade
verwendet: ,,Biologen verwenden fiir 'Organismen, die zeitweise oder dauerhaft zur Befriedigung ihrer
Nahrungsbedingungen auf Kosten anderer Lebewesen - ihren Wirten - leben', {ibereinstimmend die
Bezeichnung "Parasiten’. Natiirlich ist es vollig unstatthaft, Begriffe aus dem Tierreich auf Menschen zu
iibertragen. SchlieBlich ist Sozialbetrug nicht durch die Natur bestimmt, sondern vom Willen des Einzel-
nen gesteuert.“ Soso, Begriffe aus der Biologie sind also nicht {ibertragbar (was ich anzweifle, da der
Mensch ebenso biologisches Wesen ist). Aber warum das so sein soll, offenbart die Denkweise der
Autoren des Berichts: Weil die Sozialbetriiger SCHLIMMER sind als jeder Schmarotzer, 44h, Parasit aus
dem Tierreich.

Was enthilt dieser Bericht weiterhin? Zunédchst ein Vorwort vom damaligen Bundesminister Wolfgang
Clement. FEinleitend beteuert er: ,,Bei der umfassenden Reform des Arbeitsmarktes kommen wir mit
grofen Schritten voran.” Nun, vielleicht hat er nur vergessen, zu erwéhnen, in welcher Richtung. Eine
weitere Aussage ist unzweifelhaft: ,,... die Betreuung und Vermittlung von Arbeitslosen wird stetig in-
tensiver”. Wer davon betroffen ist, weil3, daB3 das stimmt. Nur der Begriff ,,intensiver* sollte treffender
durch ,,aggressiver und repressiver* ersetzt werden. Auf die faustdicke Liige: ,,Die Arbeitsmarktreform ist
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alles andere als 'sozialer Kahlschlag' oder 'Armut per Gesetz'.* werde ich spiter zurlickkommen.

Der iibrige Bericht enthidlt eine Auflistung von Einzelféllen des ,,Miflbrauchs* von Sozialleistungen
seitens Empfingern, aber auch Firmen, welche die gesetzlich verordnete Zwangsarbeit und die
,» Vermittlungsgutscheine der Arbeitsagenturen im Wert von bis zu 2000€ egoistisch und — oh Entsetzen
— ohne die Absicht der wirklichen Schaffung von Arbeitspldtzen ausnutzen. Dann wird noch ein wenig
gegen Jene gehetzt, welche den ALG-II-Opfern juristische Hilfe anbieten, z.B. in Form von
Musterwiderspriichen seitens der PDS. Die Autoren des Berichts entbléden sich nicht, hier den Boden
juristischer Argumente zu verlassen: ,,Der oben beschriebene '"Musterwiderspruch' ist also nicht
rechtlich, wohl aber politisch zu beanstanden.“ Dann folgen noch Abschnitte, warum die
verscharften KontrollmaBnahmen ,,gerecht und wirksam sind. Hoppla, hier ist also plotzlich
nicht mehr von ,,Recht” (also biirgerlichem Klassenrecht) sondern sogar ,,Gerechtigkeit* die
Rede. Allerdings wird im Text dann wieder von ,,Recht” geschrieben. Hier haben scheinbar die
»Experten“ des Bundesministeriums noch etwas Nachholebedarf in Sachen Bedeutung von
Begriffen. Zum SchluB folgt noch die Ankiindigung, die Kontrollen wiirden strenger und auch der
Hinweis auf ,,Harte Strafen fiir Abzocker* darf nicht fehlen.

Entsprechend, wie es sich flir eine Brandschrift gehort, fillt die Wortwahl aus, einmal in Form der
Charakterisierung der ,,Sozialschmarotzer*: ,,Missbrauch ... Abzocke ... Selbstbedienung ... beispiellose[1]

1 nachlesbar z.B. auf der Internetseite http://stern.de/wirtschaft/arbeit-karriere/:Sozialschmarotzer-Haftstrafen-
Schwarzarbeiter/547356.html

2, Vorrang fiir die Anstindigen - Gegen Missbrauch, 'Abzocke' und Selbstbedienung im Sozialstaat*
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Dreistigkeit und Ignoranz ... geahndet und geéchtet ... Sozialbetrug ... Mitnahme-Mentalitét ... Melkkuh
Sozialstaat ... Sozialmissbrauch ... fadenscheinige Angabe oder Ausrede ...*“. Und selbstversténdlich fehlte
auch die Einschiichterung nicht: “Strafanzeige ... unnachgiebige Konsequenz ... ohne falsche Riicksichten
... Nun ermittelt die Justiz ... Post vom Staatsanwalt ... setzt ihn auf die Liste der gesuchten Betriiger ...
Irgendwann horte ich mit der Sammlung auf, weil mir iibel wurde. Woher kam gleich der Bericht? Aus
dem Bundesministerium fiir Wirtschaft und Arbeit oder aus dem Bundespropagandaministerium?

Sozialschmarotzer Teil 2: Die Wahrheit

Einen Hinweis darauf, wer die Sozialschmarotzer (diesmal nicht in Anfiihrungszeichen) sind, die
fiir leere Kassen bei sowohl den unteren sozialen Schichten als auch dem Staat sorgen, findet man
in einem anderen Bericht der Bundesregierung®.

Das Bruttoinlandsprodukt ist in den vergangenen Jahren — bis auf einen kurzen Knick 2003° —
kontinuierlich  gestiegen, wenn auch langsam. Davon kommt in den unteren
Einkommensschichten immer weniger an.

Die wachsende Armut in der BRD ist nicht nur Gegenstand der Untersuchungen von
Wohlfahrtsverbdnden, sondern auch des genannten Berichtes. Auf verschlungenen Wegen wird
ein sogenanntes ,,Armutsrisiko” ermittelt (wer mag, kann sich diese mathematisch-statistische
Meisterleistung an Verwirrung im Report selbst ansehen). Aber welch abenteuerlich Ergebnis
liefert das? ,Insgesamt hat das Armutsrisiko von 1998 bis 2003 von 12,1 % auf 13,5 % leicht
zugenommen®  steht ,,Offentliche  Transfers der Sozialversicherungen und  der
Gebietskorperschaften (z. B. Renten, Kindergeld, BAF6G, Sozialhilfe) senken das Armutsrisiko
im Jahr 2003 um rund zwei Drittel” gegeniiber. Also geringfiigige Zunahme oder sprunghafte
Senkung trotz geringfiigiger Zunahme oder was nun?

Aber nicht nur laut diesem Bericht steigt das Risiko. Die Armut — auch die von Kindern — nimmt
ganz konkret zu: ,,Rund eine Million Kinder unter 15 Jahren leben in Deutschland von Sozialhilfe.
965.000 waren es im Jahr 2004, das sind gut drei Prozent mehr als im Jahr zuvor, wie das
Statistische Bundesamt am Freitag in Wiesbaden bekannt gab. Seit dem Inkrafttreten von Hartz IV
am Jahresanfang sind nach Schitzungen von Sozialverbidnden deutlich mehr Kinder betroffen. Von
mehr als 1,5 Millionen geht der Deutsche Kinderschutzbund aus, wie Bundesgeschéftsfiihrerin
Gabriele Wichert sagt.*°

Also bei den drmeren Schichten landets nicht — und auch seitens des Staates ist das Geheule iiber
»leere Kassen* zur Rechtfertigung weiterer ,,Reformen® kaum noch auszuhalten. Nur, wo isses
denn dann hin, das schone Bruttosozialprodukt?

Auch dariiber weil} der ,, Armuts- und Reichtumsbericht* Auskunft zu geben: ,,Allerdings sind die
Privatvermdgen in Deutschland sehr ungleichméBig verteilt. Wéhrend die unteren 50 % der
Haushalte nur {ber etwas weniger als 4% des gesamten Nettovermdgens (ohne
Betriebsvermogen) verfiigen, entfallen auf die vermdgendsten 10 % der Haushalte knapp 47 %.
Der Anteil des obersten Zehntels ist bis 2003 gegeniiber 1998 um gut 2 Prozentpunkte gestiegen.
Diese Entwicklung ist zum groBten Teil auf eine Steigerung der von den Haushalten selbst
eingeschétzten Hohe ihrer Immobilienvermdgen zuriickzufiihren, was vor allem die Vermogen
der reicheren Haushalte beeinflusst, da sie sehr viel hdufiger als die iibrigen Haushalte iiber
Immobilien verfiigen; im obersten Zehntel besitzt praktisch jeder Haushalt Grundvermdgen, im
untersten Zehntel nur rund 6 %. Auch sind die geschitzten Immobilienwerte bei den Haushalten
im obersten Zehntel durchschnittlich iiber zehnmal so hoch wie bei denen im untersten Zehntel.*

Leider existiert kein Bericht dariiber, inwieweit Diejenigen, auf welche der Reichtum konzentriert
ist, zum gesellschaftlichen Reichtum beitragen. Aber das kann sich Jeder selbst fragen: stehen die

4 , Lebenslagen in Deutschland: Der 2. Armuts- und Reichtumsbericht der Bundesregierung™
5 Satistisches Bundesamt Deutschland, http://www.destatis.de/themen/d/thm_volksw.php
6 FAZ.NET, 19. August 2005
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Briider Albrecht an den ALDI-Kassen? Kann Jemand, der ja als Reicher und Schoner stindig —
schon fiir die Boulevard-Presse (die Seinesgleichen gehort) — mit Luxusleben beschéftigt ist, so
viel arbeiten wie ein Arbeiter im Schichtbetrieb? Kann Jemand so viel mehr arbeiten, dal -
gegeniiber Vollbeschiftigten an der unteren Einkommensgrenze - Millionengehilter gerechtfertigt
sind? Ist ,,Verantwortungtragen* wirklich eine Arbeit, die zudem iiberproportional entlohnt wird?

Fiir jeden denkenden Menschen ist klar: Sozialschmarotzer existieren. Nur nicht dort, wo ihre
eigenen Zeigefinger hinzeigen. Oder wo sie von ihren Lakaien in Staat, Management und Medien
hinzeigen lassen.

Freiheit’

Du Sklavenseele neigst Dich nicht,
Du kleiner schmieriger Lakai,

wenn freie Stimme zu Dir spricht?
Du meinst sogar noch, Du wdrst frei?

Du Untertan der eignen Gier,

dem Spaf3 und Mammon Freiheit scheint,
der auf 'nem Kreuzfahrtschiff beim Bier
von unendlichen Weiten trdumt,

Du kleiner unwiirdiger Wurm,

des Geist die BILD-Zeitung gebar,
in Nadelstreifen, Uniform,
Richterrobe und Talar!

Gelenkt von Medien Deiner Herrn
kaufst Du nicht nur den letzten Mist,
Du ldfst Dir darin auch erkldrn,

wer fiir Dich Freund, wer Erzfeind ist.

Du meinst, Du stiindest iiber uns,
Du, der die plumpen Liigen glaubt?
Wir wurden unsres Eigentums

Du - zudem - des Verstands beraubt!

Hore: Wir sind frei geboren,

und nicht als Knecht des Kapitals.
Zwar haben wir die Schlacht verloren,
doch den Befreiungskrieg niemals.

Ihr fandet auch in unsrer Mitte
Verrdter, die jetzt Kanzler werden.
Behaltet dieses Pack doch bitte
als zu Euch passende Gefiihrten.

Wir schlieffen enger unsern Bund.

Noch trifft uns manches Knechtes Schlag.
Doch zitt're, unterwiirf'ger Hund,

denn einmal kommt auch unser Tag!

7 http://www.track4.de/agentur/mp3s/hifi/25537/Freiheit.mp3
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An dem das Proletariat

sich vom Schmarotzerpack befreit,
an dem der Knecht dann jede Tat

im Dienst der Bourgeoisie bereut.

Ab dem, was Volkes Hinde schaffen,
dann auch des Volkes eigen ist.

Fiir Knechte, Rechtsverdreher, Pfaffen
verstreicht dann ihre Galgenfrist.

Drum, Sklavenseele, wige gut,
auf wessen Seite Du Dich stellst.
Weil Du fiir Alles, was Du tust,

Deinen gerechten Lohn erhdltst.

Hoflichkeit

Ein Ausschnitt aus einem Gespréch bei der Stralenagitation

B: Sie nennen mich dumm? Das ist beleidigend. Sie sind nicht hoflich.

A: Natiirlich bin ich nicht hoflich. Ich verabscheue die heuchlerische Schleimerei, die bei Hofe
iiblich ist. Die in den Kreisen der Herrschenden und ihrer Lakaien iiblich ist. Frither hiel das
hofisch und wurde zu hoflich beschonigt. Welchen Grund habe ich, Sie als besonders klug zu
bezeichnen? Sie wissen zwar, dafl Sie im Kapitalismus leben. Sie wissen aber nicht, da} das ein
System der Ausbeutung des Menschen durch den Menschen ist und daf3 Sie alltdglich zur Erhaltung
dieses Systems beitragen. Soll ich Sie klug nennen?

B: Dumm ... klug ... Ich weil3, da} hier Vieles nicht stimmt - das habe ich Thnen gesagt. Andere
denken dariiber gar nicht nach, ICH weil} das.

A: Und ich soll so “h6flich” sein, Thnen deshalb zu sagen, daf Sie klug sind? Was tun Sie gegen
dieses System, welches TAGLICH 25000 bis 80000 Menschen zum Hungertod verurteilt?

B: Ich kaufe z.B. Produkte aus fairem Handel. Sie konnen mich doch nicht fiir das globale
Hungerproblem verantwortlich machen.

A: Doch. Ich bin so unhofisch. Sie erhalten mit jedem “Steuergroschen” das System, welches
immer soziale Trennung schafft. Unverschdmt Reiche und jammerlich Arme. Sie erkennen das nur
nicht. Soll ich Sie klug nennen, solange Sie das nicht erkennen?

B: Mir ist doch egal, wie Sie extremistischer Auflenseiter mich nennen. Zum Gliick gibts nicht nur
radikale Spinner wie Sie ... (geht weiter ...)

Torsten, der Bourgeoisschreck

Am 07.06.2005 fuhr ich spét abends mit der S-Bahn der Linie S1 nach Hause. Am Hauptbahnhof
stiegen mehrere Personen zu, die offensichtlich am Dialekt erkennbar westdeutscher Herkunft
waren.

Eines ihrer Gespriachsthemen war, daf3 sie sich wunderten, dafl die Semperoper so voll war, trotz der
hohen Preise. Gliicklicherweise hatte ich einen A4-Abzug des Flugblatts “Wir hatten Sozialismus -
wir haben Kapitalismus” dabei. Beim Aussteigen iibergab ich Einem das Flugblatt. Er wollte es
nicht annehmen. Also lieB} ich es in seine Hiande fallen - und er griff zu.

Ich sagte dazu: “Es gab eine Zeit, da war die Semperoper immer voll. Weil sich das Jeder leisten
konnte. Machen Sie sich hier ruhig breit. Aber denken Sie daran: Wir schlafen nicht.”
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In den wenigen Sekunden vor dem Aussteigen schnappte ich ein paar Gespriachsfetzen auf:
A: “Ist das Gysi?”

: “Das ist nicht Gysi.”

: “Woher kommt das? Kommt das von der PDS?”

: “Nein, das kommt bestimmt nicht von der PDS!”

: “Wirf das in den Papierkorb!”

: “Nein! Zerreil} das lieber!”

: “Das kommt doch nicht von Gysi!?”

> O > w O w

Unbewult sagten sie viel Wahres: Sie schédtzen Gysi und die PDS richtig ein. So etwas kommt nicht
von Gysi und der PDS — genausowenig wie von Lafontaine und der WASG. Gysi und die PDS
riitteln nicht am kapitalistischen System und ihrer egoistischen Lebensweise.

Aber durch das Flugblatt fiihlten sie sich gestort und bedroht. Wegwerfen erschien ihnen nicht
ausreichend — nein, zumindest zerrissen mufite das werden. Sie erkannten die Bedrohung, die fiir sie
von Leuten ausgeht, welche die Vorziige des Sozialismus kennen und es mit seiner Errichtung ernst
meinen.

Ich werde nie erfahren, ob das Flugblatt im Papierkorb landete oder zerrissen wurde. Ganz
bestimmt kam es aber an. Dieses gutgekleidete Pack - Bourgeois, Stehkragenproletariat oder
denkfaules kapitalismusbejahendes Proletariat - wurde in seiner scheinbaren Ruhe gestort.

Sie werden lernen: Die Gesellschaft ist dynamisch. Thr geliebter Kapitalismus, in dem sie gern in
der Semperoper unter sich wiren, ist nicht stabil. Das ist durch Zerreiflen eines Flugblatts nicht zu
andern.

Innerlich wiinschte ich ihnen eine unruhige Nacht. Mdgen sie noch oft an ihren Abend in der
Semperoper und ihre Heimfahrt denken. Aber das geniigt nicht. Erst wenn dieses Pack hier IMMER
und iiberall an die triigerische Sicherheit seines Lebens erinnert wird, sind wir auf dem richtigen
Weg. Dem Weg, zum ,,Roten Sachsen®, welches es in den 20er Jahren und bis zur faschistischen
Diktatur war.

Dienst am Menschen oder Dienst am Profit?
Ein offener Brief an meine érztlichen Kollegen
Liebe Kollegen,

die Proteste der niedergelassenen Arzte gegen die zunehmende Benachteiligung wie auch
Leistungsbeschrankung zeigen, dafl zumindest Einige erkannt haben, daB3 hier etwas gar nicht gut
lauft und gar nicht in Ordnung ist. Aber Viele haben noch nicht erkannt, WARUM es so lauft und
nicht anders laufen kann. Warum z.B. diese Entwicklung in allen "zivilisierten westlichen Lindern"
beobachtet werden kann - wihrend in Cuba trotz erheblicher wirtschaftlicher Probleme der
gegenldufige Prozel vonstatten geht: die Gesundheitsversorgung ist und bleibt fiir Alle
unentgeltlich, die Arztedichte pro Einwohner ist doppelt so hoch wie in der BRD.

Nun kann man alle moéglichen komplizierten Konstrukte zur Erklarung anfiihren - aber es geht auch
einfach. Man nennt das Kapitalismus. Die Gesellschaft ist nicht an den Bediirfnissen der Menschen,
sondern am Profit ausgerichtet. Was natiirlich zur Folge hat, dal das Gesundheitswesen zum
Profitwesen verkommt - weshalb ich z.B. auch der arztlichen Tatigkeit den Riicken gekehrt habe,
denn ich habe diese Berufswahl im Sozialismus getroffen und nicht in dieser asozialen Gesellschaft
der BRD.

Die Tendenz geht hin zu einer medizinischen Unterversorgung der unteren sozialen Schichten - was
NATURLICH dann auch die Arzte trifft, deren Patienten das sind. Wozu soll man auch fiir diese
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Bremsen des Maximalprofits Geld ausgeben? Bei 8 Millionen Arbeitslosen steht eine ausreichende
Reservearmee bereit, jeden Kranken mehrfach zu ersetzen. Fiir die Unentbehrlichen reicht das
"Gesundheits"system allemal noch.

So froh ich iiber das Erwachen einiger Kollegen bin, so sicher bin ich auch (auch aus persénlichen
Kontakten mit Kollegen), da3 die Proteste hauptsidchlich deshalb einsetzen, weil das Stiick der
Arzte vom Profitkuchen zu klein geworden ist und doch bitte bitte wieder groBer werden soll. Sie
versuchen, die braunen Blétter an einem faulen Baum griin zu pinseln - was aber aufgrund der
gesetzmdlig weiter fortschreitenden Krise des Kapitalismus gar nicht funktionieren KANN.

Im Fach "Sozialhygiene" hat uns unser Professor einmal erzéhlt: Sozialismus ist die beste
Krankheitsprophylaxe. Damals haben wir gelacht - das klang ja nun wirklich nach iiberzogener
Parteipropaganda. Inzwischen ist Vielen das Lachen vergangen.

Liebe Kollegen, iiberlegt bitte selbst, wie man Krankheiten angeht. Klebt man auf ein blutendes
Ulcus, dessen Grundlage ein maligner Tumor ist, etwa ein Pflaster? Erkennt bitte selbst, mit wem
Ihr gemeinsame Interessen teilt und auf welchem Wege diese Interessen verwirklicht werden
konnen. Erkennt, auf welche Seite Thr gehort. Dazu noch eine kleine Geschichte:

Die Wolfe und das "Wolfchen"

Einst wurde den Wolfen die Jagd zu miihsam. Sie iiberlegten, wie sie wohl ohne diese Anstrengung
an saftigen Hasenbraten kdmen. Unter diesen Wolfen war ein alter, grauer Wolf, von dem Keiner
genau wullte, wie alt er war. Er hatte eine gute Idee.

Er schlug vor, man solle doch ein paar von den Hasen fiir sich gewinnen. Die anderen Wolfe waren
begeistert. In den folgenden Wochen hingen sie iiberall im Wald Plakate aus, daf3 jetzt Friede
zwischen Hasen und Wélfen herrsche, dafl aber die Wolfe im kiinftigen friedlichen Zusammenleben
die Leitung liberndhmen, da sie ja bekanntlich die Kliigeren und Stérkeren seien.

Damit aber die Hasen die ehrliche Absicht sahen, wurden einige Hasen in die Reihen der Wolfe
aufgenommen. Sie erhielten eine Miitze mit der Aufschrift "Wolf" und hatten einige Privilegien der
Wolfe. Sie leiteten die anderen Hasen bei ihren Arbeiten an und fiihlten sich als kleine Wolfchen.
Sie sagten sich, sie miiBten nur viel und gut fiir die Wolfe arbeiten und sich iiber die anderen Hasen
erheben, um endgiiltig als richtige Wolfe anerkannt zu werden.

Die "Wolfchen" sorgten nicht nur dafiir, da3 die Hasen fiir sie und die Wolfe arbeiteten. Ab und zu
verschwand ein Hase und blieb verschwunden. Bése Hasen munkelten, einige von denen hétte man
vorher mit einem "Wolfchen", einem Hasen mit "Wolf"-Miitze, weggehen sehen. Als néchste
verschwanden dann auch diese bosen Hasen.

Seltsam war, daf3 die Wolfe immer dicker wurden, obwohl sie ja keine Hasen mehr jagten. Je dicker
sie wurden, umso mehr Hasen verschwanden. Das kam soweit, dal nicht mehr genligend Hasen da
waren, um fiir die Wolfe und fiir die "Wolfchen", die Hasen mit "Wolf"'-Miitze, zu arbeiten. Es
verschwanden auch immer weniger Hasen, weil ja kaum noch welche da waren. Schon lange
begannen auch die "Wolfchen" zu verschwinden.

Die meisten Wolfe wurden diinner und fingen an, anderen Woélfen die letzten Hasen, die noch fiir
sie arbeiteten, wegzunehmen. Beim Streit um diese letzten Hasen wurden sogar Wolfe verletzt und
zwei getotet. Nur sehr wenige Wolfe wurden immer fetter.

Eines Tages stand der letzte Hase mit "Wolf"-Miitze auf einer Lichtung und knabberte an einem
Pilz. Da sah er im Wald Augen funkeln. Als alter erfahrener Hase kannte er das Funkeln aus den
Zeiten, als die Wolfe den Hasen noch nicht den Frieden erklirt hatten. Aber erstens war ja Frieden
und zweitens trug er die schiitzende Miitze mit der Aufschrift "Wolf". Klar, auch er war am
spurlosen Verschwinden von ein paar Hasen beteiligt, aber das waren eben Hasen. Er selbst war ja
ein Wolfchen, schon fast ein Wolf, was sollte ihm also passieren?

Das waren seine letzten Gedanken, bevor er von den Wolfen zerrissen und verschlungen wurde.
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Auf der Lichtung blieb die blutige Miitze mit der Aufschrift "Wolf".

Fiir Jene, die das nicht verstanden haben: Lakaien des GroBkapitals in Medien, Management und
Staat, Selbstdndige, Kleinunternehmer: Unerheblich ist, was Euch eingeredet wird und was Ihr
Euch einbildet. Im Kapitalismus entscheidet das internationale Finanzkapital tiber Eure Niitzlichkeit
oder Entbehrlichkeit.

Wer bekommt die Reform-, Steuer- und Sparpakete?

Unsere geliebte Lakaientruppe des Kapitals in Parlament und Regierung schniirt stindig neue
Pakete: Reformpakete, Steuerpakete, Sparpakete...

Nun weil} ja Jeder, was ein Paket ist: Einer packt es mit Dingen, die ihm gehoren, ein Anderer
bekommt es, 6ffnet es, freut sich {iber seinen Inhalt und konsumiert ihn dann - je nach Inhalt auf
unterschiedliche Weise. Was aber ist in den Sparpaketen drin? Ganz einfach: Geld.

Es wird an einem Ende der Gesellschaft - ndmlich dem sozial unteren - gespart. Ausgepackt und
sich angeeignet wird's am oberen Ende: von den Kapitalisten in Form von Steuergeschenken,
Fordermitteln und Subventionen und von ihren Lakaien in Management, Medien und Staat in Form
unverschamter Gehélter, Didten, Beraterhonorare, Parteifinanzierungen und anderen materiellen
Zuwendungen.

Ist es da ein groles Wunder, wenn diese Personengruppen wie wild aufs Paketepacken versessen
sind? Je dicker die Pakete, also die Einschnitte bei den sozial Schwicheren und Geschenke fiir die
Schmarotzer und ihre Lakaien, desto groBer natiirlich die Motivation, noch dickere Pakete zu
schniiren, welche das - auch in den letzten Jahren bis auf eine Ausnahme stindig gewachsene -
Bruttosozialprodukt von unten nach oben verteilen.

Diese Form operanten Lernens (positive Riickkopplung) wird niemals von selbst zum Stillstand
kommen. Es wird Zeit, dal die ausgebeuteten und unterdriickten Massen ihre eigenen
MafBnahmenpakete schniiren: aus Streik, Boykott und Demonstrationen, da3 sie dadurch wieder
soziale Zugestidndnisse erzwingen und dabei ein gleichartiges operantes Lernen einsetzt, welches
nur einen Abschlufl kennt: die proletarische Revolution.

Konditionierte Erbfeinde: Die Stare und die Weichspiilerflaschen

Ich frage mich oft, wie biirgerlichen Ideologen mdglich wurde, die Mehrheit der Lohnarbeiter
antikommunistisch zu prigen. Die Anzahl von Kommunisten ist - zumindest in den "entwickelten
westlichen Landern" - auf einem Tiefpunkt; geradezu verheerend ist ihre geringe Unterstiitzung
oder auch nur Akzeptanz in der Arbeiterklasse.

Wie kann das sein? Hat sich an der kommunistischen Weltanschauung etwas Wesentliches
gedndert, welche noch vor Jahrzehnten wesentlich mehr Menschen angezogen hat? Nein. Sind die
Verbrechen, Ausbeutung und Unterdriickung, soziale Unsicherheit und Kriege im Kapitalismus
weniger geworden? Wiederum nein, im Gegenteil. Die Mehrheit ehemaliger DDR-Biirger (etwa
2/3) halten den Sozialismus laut Umfragen fiir die bessere Gesellschaftsordnung - und die haben im
Unterschied zu den ehemaligen BRD-Biirgern beide Systeme personlich kennengelernt, sind also
eindeutig entscheidungskompetenter.

Aber was ist es dann, was sie hindert, Kommunisten zuzuhoren, selbst nachzudenken und den
Sozialismus als erstrebenswerte Gesellschaft zu erkennen? In mir keimt eine schlimme Vermutung.

Seit ein paar Tagen lese ich das Buch "Haben Tiere ein BewuBtsein?" von Volker Arzt und
Immanuel Birmelin, Goldmann-Verlag (Berthelsmann-Gruppe) 1995 - also mit Sicherheit kein
Buch, welches der marxistischen Literatur zuzuordnen ist. In dem Buch werden anhand von
Tierexperimenten einige iiberzeugende Uberlegungen angestellt, ob und inwieweit Tiere ein
Bewulltsein haben.



Im Umkehrschluf3 lassen die Untersuchungen aber auch erkennen, in wie weitem Umfang
Menschen in ihrem Verhalten eben nicht von selbstindig durch abstraktes Denken erworbenen
Erkenntnissen geleitet sind, sondern durch verschiedene andere Formen der Verhaltenspriagung.

Ein Experiment zum Lernen durch Anschauung - in diesem Falle kiinstlich erzeugtem fehlerhaftem
Lernen - war: Zwei Volieren mit Staren wurden Objekte prisentiert. Dabei konnten sich die beiden
Gruppen von Staren sehen, aber das Objekt der jeweils anderen Gruppe nicht. Der einen Gruppe
wurde eine ausgestopfte Eule prisentiert (FreBfeind), der anderen ein harmloser australischer
Honigesser.

Was geschah? Die Stare der "Eulengruppe" attackierten die Eule unter aggressiven Angriffsrufen -
eine effektive Abwehrstrategie. Nach einer Weile lief sich die "Honigessergruppe" mitreiflen und
attackierte das harmlose Vogelchen. Nachdem die prisentierten Objekte umgekehrt wurden,
geschah das Gleiche. Der harmlose Honigesser wurde den Feindbildern zugerechnet. Nicht nur das:
das Verhalten wurde iiber mehrere Generationen weitergegeben.

Damit nicht genug: Das Gleiche funktionierte auch mit Eule und Weichspiilerflasche. Durch das
Anschauungslernen wurde die Weichspiilerflasche liber Generationen zum Erbfeind.

Nur wenig abgewandelt funktioniert der Trick in den biirgerlichen Medien. Wohl nur Wenige in der
Bevolkerung der BRD haben personliche Erfahrungen mit einem lebenden Exemplar der Gattung
Kommunist. Um zu erreichen, dal dennoch fiir die Meisten die Kommunisten als Feinde
erscheinen, die man bekdmpfen mull ("einsperren", "erschieBen", "authidngen", "erschlagen",
"vergasen" - allesamt MaBnahmen, die mir bei der StraBBenagitation in einer belebten
FuBgéngerzone lautstark angedroht wurden), geniigt, in den Medien "Experten" und "Opfer" zu
priasentieren, die lauthals den - wohl angeboren - verbrecherischen Charakter der Kommunisten
verkiinden.

Bei einem dhnlichen Trick wird - tatsdchlichen oder in Filmen fiktiven - Verbrechern die
Eigenschaft "Kommunist" zugeordnet und so beim Konsumenten das verbrecherische Verhalten mit
dieser Eigenschaft verkniipft.

Das geniigt. Vollig gleichgiiltig ist, ob selbst seitens der Weichspiilerflasche feindliche Handlungen
beobachtet wurden oder solche rein logisch in ihrer Absicht liegen konnten. Sie ist der Erbfeind und
die Pflicht aller guten Eltern und Erzieher ist, die ndchste Generation zu forschen
Antiweichspiilerflaschlern zu préagen.

Bekanntlich ist der Mensch ein vernunftbegabtes, also zum Lernen durch abstraktes Denken
befdhigtes Wesen. Aber er macht davon beim Lernen, der Auspridgung von Verhaltensweisen,
erschreckend wenig Gebrauch.

Um das zu verdeutlichen: natiirlich zeigen auch wir den ausgebeuteten und unterdriickten Massen
ein Bild ihres Feindes: der Bourgeoisie. Aber wir fordern sie ausdriicklich auf, SELBST durch
eigene Beobachtung und eigenes Denken dieses Bild zu {iiberpriifen - im Unterschied zu den
politischen und Medienlakaien der Bourgeoisie, deren Aussagen hochstens an anderen Aussagen
von Thresgleichen oder von ihnen gepriagter Nachplapperer iiberpriifbar sind.

Hier steht sich klar gegeniiber: Uberpriifung der Aussagen anhand weiterer Aussagen und
Uberpriifung der Aussagen anhand der eigenen Beobachtung und Bewertung der objektiven
Realitit.

Im Unterschied zur Bourgeoisie verheimlichen wir die Diktatur im Sozialismus nicht, die eine
Diktatur der werktédtigen Mehrheit iiber eine schmarotzerische Minderheit ist (entgegengesetzt der
Diktatur weniger Kapitalisten iiber die Mehrheit der Lohnarbeiter im Kapitalismus). Wir
verheimlichen nicht die notwendigen Zwangsmafnahmen, welche gegen die Feinde des
Sozialismus und damit der Interessen der werktitigen Mehrheit notwendig sind.

"Die Kommunisten verschmidhen es, ihre Ansichten und Absichten zu verheimlichen."
(Marx/Engels: Manifest der Kommunistischen Partei, 1848)
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Jeder kann und soll sie iiberpriifen, da der Sozialismus / Kommunismus nur von selbstindig
denkenden und bewul3t handelnden Menschen errichtet werden kann, welche die medienvermittelte
Verhetzung und Verblodung durchschauen das Liigennetz der Bourgeoisie zerreiflen.

Was kommt nach dem Tod?
Ein Nachruf

Nun, in der BRD, in der sich Jeder immer weiter vom Anderen entfremdet, z.B. Folgendes:

Du liegst wihrend einer Schonwetterperiode bei offenem Fenster in der Kiiche. Nach kurzer Zeit
legen griine Fliegen Eier auf Dir ab. Daraus schliipfen Maden, die sich an Dir satt fressen,
verpuppen und als fette griine Fliegen davonschwirren, sich paaren, wieder ihre Eier ablegen usw..
So lange, bis eine Nachbarin feststellt, dal der siillich-faulige Geruch im Bad doch nicht von den
Socken des Freundes herriihrt, sondern aus dem Versorgungsschacht kommt. Inzwischen ist Dein
Gestank durch das offene Fenster Deiner Wohnung im 4. Stock schon bis auf die Stralle zu riechen.

Endlich zieht der Freund der erwdhnten Nachbarin die richtige SchluB3folgerung und ruft die
Feuerwehr an. Die kommen mit einer Drehleiter, steigen in die Wohnung und finden Deine
aufgebldhte, madenzerfressene, stark verweste und furchtbar stinkende Leiche. Du wirst in einen
Blechsarg gehoben, ein Teil Deines faulig zersetzten Korpers bleibt auf dem Fuflboden zuriick und
wird nach Tagen von einem Desinfektionsteam beseitigt.

Einige Leute bedauern Dich, weil Du so einsam gestorben bist und vielleicht mit Deinen etwa 40
Jahren gar nicht héttest sterben miissen - wenn Du eben nicht so einsam gewesen warst. Sie machen
einen Aushang, wann und wo die Beerdigung stattfindet. Ein paar Leute gehen sogar hin - was Dir
nun aber auch nicht mehr hilft. Andere sind sauer, weil Du sie noch nach Deinem Tode durch Deine
stinkende Anwesenheit als Leiche beléstigt hast.

Noch einige Tage erinnern die griinen Fliegen, die aus Deiner Korpersubstanz bestehen, an Deine
Existenz. Dann bist Du von der Erde und aus der Erinnerung verschwunden. Nur selten und kurz
denkt Jemand an Dich. Z.B. meine Freundin und ich, der Dich erst als griine Fliegen kennenlernte
und die Feuerwehr rief.

Du bist nicht Deutschland

Ein besonders eindrucksvolles Zeugnis gezielter Verblodung und Verhetzung lduft derzeit in den
Medien der BRD. "Du bist Deutschland".

Schon der Beschreibungstext der Internetseite http://www.du-bist-deutschland.de/ verheif3t wenig
Gutes: "Uberparteiliche und unpolitische Mutmacher-Kampagne, die von fiihrenden
Medienunternehmen initiiert wurde." Gut: {iberparteilich ist zweifellos richtig, wenn man die
Initiatoren betrachtet: filhrende Medienunternehmen. Das ist nicht ganz exakt und miif3te "fiihrende
Medienunternehmer" heiflen, also GroBkapitalisten. Und daB3 die und ihre Interessen iiber den
Parteien, ihrem  Lakaienvolk im  biirgerlich-scheindemokratischen = parlamentarischen
Kasperletheater stehen, ist hinlédnglich bekannt. Nur den fetten Béren "unpolitisch" koénnen die
Initiatoren bestenfalls einem Dreijdhrigen aufbinden. Seit wann geben Kapitalisten Geld fiir etwas
aus, was nicht der Politik im Profitinteresse dient?

Der Inhalt zeigt dann, da3 die Kampagne nicht darauf zielt, sich mit "Deutschland" zu identifizieren
und dafiir einzusetzen. Die Definition von "Deutschland" wire ohnehin schwierig. Ist damit die
Landschaft, das Territorium gemeint? Gehoren Osterreich und Schweiz dazu? Nein, hier geht es
klar um die BRD, einen imperialistischen Staat, welcher dem Profit einer schmarotzerischen
Minderheit dient, Gesetze erld3t, welche immer breitere Schichten zu Armut und Zwangsarbeit
verurteilen, ein immer dichteres flichendeckendes Uberwachungsnetz aufbaut, Angriffskriege fiihrt
und anderer Nettigkeiten mehr. Aber mit "Du bist die BRD" wiirden sich wohl nicht so Viele
identifizieren.
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Damit in engem Zusammenhang steht die Formulierung aus dem "Manifest" (was heute nicht Alles
Manifest genannt wird): "Behandle dein Land doch einfach wie einen guten Freund. Meckere nicht
iber ihn, sondern biete ihm deine Hilfe an." Nun, gute Freunde pflegen mich {iblicherweise nicht
zugunsten Dritter {iber den Tisch zu ziehen. Das erinnert mich an eine Geschichte des utopischen
Schriftstellers Stanislaw Lem, in der ein Kampfroboter unter Beteuerung von friedlichen Absichten
und Freundschaft einen anderen umarmt und ihm unter fortwédhrendem Freundschaftsgesdusel die
Innereien herausreifit.

Um die Verwirrung komplett zu machen, ist dann - ebenfalls im "Manifest" - plotzlich nicht mehr
vom Land, sondern von Menschen die Rede. "Du bist 82 Millionen". "Frage Dich nicht, was die
anderen fiir Dich tun. Du bist die anderen." Das ist nicht nur grammatischer und logischer Unsinn.
Damit soll den Menschen allen Ernstes eingeredet werden, die GroB- und vor Allem
Finanzkapitalisten sowie deren Lakaien in Staat, Medien und Management sdflen in einem Boot mit
Kleinunternehmern, Selbstédndigen, beschéftigten und arbeitslosen Lohnarbeitern, Schiilern,
Studenten und Rentnern. Nun konnen aber die letztgenannten Gruppen ganz offensichtlich nicht
erwarten, da3 die Kapitalisten und deren Lakaien etwas fiir sie tun. Deshalb sollen diese Gruppen
nicht nach deren Beitrag zur Gesellschaft fragen, sondern nur schon brav fiir sie weiterarbeiten und
sich dabei noch mehr anstrengen.

Nicht zuletzt kennen wir das "Deutschland"-Geplapper schon aus der Geschichte. Die in den
Werbespots vorkommenden Auslidnder und Farbigen sollen ein wenig dariiber hinwegtéuschen, daf3
hier eine von hochster Stelle (ndmlich vom GroBkapital) angeschobene Nationalismuskampagne
lduft. Denn schlieBlich sind nur die "Deutschland", die etwas fiir "Deutschland", also die
imperialistische BRD und die von ihr vertretenen Interessen des GroBkapitals, tun.

Fehlt noch Teil 2 (der sicher vorerst nicht laut vertreten wird): Fiir Alle, die unproduktiv sind oder
sich nicht mit den Zielen des imperialistischen Staates identifizieren und nicht den Interessen des
GrofBkapitals dienen wollen, gilt: Du bist nicht Deutschland. Du gehorst nicht zu "uns". Du bist ein
Schidling "unserer" Volksgemeinschatft.

Die Urteile des Nurnberger Prozesses als Spiegel imperialistischer Rechtsprechung

Nach der Niederwerfung des Faschismus in Deutschland wurde vom 20.11.1945 bis zum
01.10.1946 gegen die Hauptkriegsverbrecher des faschistischen Deutschland in Niirnberg vor dem
Internationalen Militdrgerichtshof der Niirnberger Prozefl gefiihrt. Die Anklagepunkte waren:
Gemeinsamer Plan oder Verschworung, Verbrechen gegen den Frieden, Kriegsverbrechen und
Verbrechen gegen die Menschlichkeit. In Folge fanden bis 1949 weitere Prozesse gegen wichtige
Verbrecher des faschistischen Deutschland statt.

An den Urteilen dieser Prozesse kann man sehr gut ablesen, dal die Hintermédnner des
imperialistischen Eroberungskrieges und anderer Verbrechen wie der Massenvernichtung von
Menschen - die Grokapitalisten - nahezu oder ganz ungeschoren blieben. Nicht so die Strohménner
der politischen, militdrischen und wirtschaftlichen Geschéftsfiihrung des GroBkapitals. Man kann
das sehr gut an Herkunft der Verurteilten und ihrer gesellschaftlichen Stellung vor der
Machtergreifung der Faschisten belegen.

Gegen wen wurden die Todesurteile verhdngt?

Martin Bormann, Sohn eines Postbeamten, spiter Landwirtschaftslehrling, Naziparteikarriere
Hans Frank, Sohn eines Rechtsanwalts, Anwalt

Wilhelm Frick, Sohn eines Lehrers, bayerischer Staatsbeamter

Hermann Goring, Sohn eines Juristen und Kolonialbeamten, militdrische Laufbahn, Offizier
Alfred Jodl, Sohn eines Oberst, militdrische Laufbahn, Offizier

Ernst Kaltenbrunner, Sohn eines Rechtsanwalts, Chemie-, spéter Jurastudium, Anwalt
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Wilhelm Keitel, Sohn eines Gutsbesitzers, militdrische Laufbahn, Offizier

Joachim von Ribbentrop, Sohn eines Offiziers, Banklehre, Arbeiter im Eisenbahnbau, spiter
eigene Weinhandlung, Heirat der Sektfabrikantentochter Henkell, Ubernahme der Berliner Henkell-
Vertretung, spater Naziparteikarriere

Alfred Rosenberg, Sohn eines lettischen Kaufmanns, Studium der Ingenieurwissenschaften und
der Architektur, nach Russischer Revolution Flucht nach Deutschland, Naziparteikarriere

Fritz Sauckel, Sohn eines Brieftragers, Matrose, Schlosserlehre, Naziparteikarriere
Arthur SeyB-Inquart, Sohn eines Gymnasialdirektors, Jurastudium, Anwalt

Julius Streicher, unehelicher Sohn eines Volksschullehrers, Lehrerseminar, Lehrer,
Naziparteikarriere

Wie an der Liste unschwer erkennbar ist, waren alle zum Tode verurteilten Nazis Angehdrige des
Kleinbiirgertums und kleinbiirgerlicher oder bauerlicher Herkunft. Sie wurden aufgebaut und
fallengelassen. Sie waren das Bauernopfer im Spiel um Riistungsprofite und Mérkte - was ihre
Schuld natiirlich nicht mindert. Jedes dieser Todesurteile wurde zu Recht gesprochen. Interessanter
sind die Todesurteile, welche NICHT gesprochen wurden.

Denn was geschah den Drahtziehern, den Forderern, Auftraggebern und NutznieBern aus den
Reihen des GroBkapitals? Gegen keinen von ihnen wurde ein Todesurteil gefillt. Die Haftstrafen
nehmen sich im Angesicht der faschistischen Verbrechen ldcherlich aus. Hier nur zwei Beispiele
der hértesten Strafen gegen zwei hauptsidchliche Drahtzieher und NutznieBer der faschistischen
Verbrechen:

Friedrich Flick, Sohn eines Landwirts und Grubenholzhéndlers, Groflindustrieller, war Forderer
der NSDAP und (u.a.) Wehrwirtschaftsminister im faschistischen Deutschland. Er wurde zu 7
Jahren Haft wegen besonders grausamer Behandlung von Zwangsarbeitern in seinen Werken
verurteilt.

Alfried Krupp von Bohlen und Halbach, Sohn eines Grofindustriellen, GroBindustrieller in den
Bereichen Kohle und Stahl, wurde wegen Verbrechen gegen die Menschlichkeit und Verstéfen
gegen das Kriegsrecht zu 12 Jahren Haft und Einziehung des Gesamtvermogens verurteilt, nach 6
Jahren begnadigt und bekam sein Vermogen zurilickerstattet.

Das Verfahren gegen seinen Vater, Gustav Krupp von Bohlen und Halbach, wurde "aus
gesundheitlichen Griinden" eingestellt.

Diese Fakten bediirfen wohl keines Kommentars. Die Niirnberger Prozesse sind ein klarer Fall
biirgerlicher Klassenjustiz.

Natiirlich war auch die UdSSR - zumindest am Niirnberger ProzeB - beteiligt. Zum Zeitpunkt der
spateren verhinderte der sich verschirfende "kalte Krieg" die Teilnahme. Aber man darf nicht
vergessen, daBl ihr beim Niirnberger Prozel drei imperialistische Michte (USA, Frankreich,
GroBbritannien) gegeniiberstanden und deren Interessen somit dominierten. Gerade der "kalte
Krieg" beweist, daB UdSSR und die anderen Méchte schon zu diesem Zeitpunkt (wie zu jedem, an
dem Kapitalismus und Sozialismus gleichzeitig existieren) verfeindet waren und im Prozef
zwangsldufig keine kommunistischen, sondern imperialistische Interessen zum Ausdruck kamen.

Nachstenliebe, Feindesliebe und Kampf gegen Schmarotzer

Worauf ich immer wieder verweise, ist das nach Jesus wichtigste Gebot: ,,Du sollst Deinen
Nachsten lieben wie Dich selbst.* (Matthdus 22:39) Dieses geniigt meist, um das eigene Handeln in
gesellschaftlichen Beziehungen zu beurteilen.

Z.B. verstofit Jeder gegen das Gebot, welcher im Kapitalismus Lohnarbeit leistet. Mit der
Néchstenliebe hat der zwar kein Problem, rackert er sich doch fiir den Profit der Kapitalisten immer
starker ab. Aber er verstoB3t eindeutig gegen den zweiten Teil des Gebots, die gleiche Selbstliebe,
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indem er sich ausbeuten lda6t. Umgekehrt siehts beim Herren Kapitalisten aus, bei welchem die
Selbstliebe stimmt, es aber mit der Nachstenliebe nicht weit her ist. Dann gibts noch die Medien-,
Management- und Politlakaien der Kapitalisten, die zwar sich (Didten und Nebeneinkiinfte) und die
Kapitalisten (Steuergeschenke) lieben, dafiir aber ihren anderen Nichsten, den Arbeitern
(Tarifaufweichung), Arbeitslosen (Hartz IV), Rentnern (Nullrunden und Nettokiirzungen), Kindern
(Einsparungen im  Betreuungs-, Bildungs- und Erziehungssystem) und Studenten
(Studiengebiihren), gewaltig eins husten.

Die Losung, also die praktische Umsetzung des hochsten biblischen Gebots, ist einfach: wir miissen
den Schmarotzern die Grundlage ihres Schmarotztums entziehen, das Privateigentum an
gesellschaftlichen Produktionsmitteln.

Aber widerspricht das nicht dem Gebot der Néchstenliebe? Mitnichten. Denn dabei wird ja nichts
enteignet, was sich die Schmarotzer auf der Basis des hochsten Gebots aneigneten, sondern nur
zusammengeraubtes Gut in die Hénde Aller iiberfithrt. Die Schmarotzer werden dabei nicht
eigentumslos, sondern gewinnen auch das als (gemeinschaftliches) Eigentum, was vorher andere
Schmarotzer zu ihrem privaten Eigentum erklérten.

Natiirlich stehen die Schmarotzer solchen Bestrebungen feindlich gegeniiber. Sie setzen ihre ganze
okonomische, politische und mediale Macht einschlieBlich den ihnen in der kapitalistischen
Gesellschaftsordnung unterstellten Gewaltinstrumenten (Polizei, Geheimdienste und Militér) ein,
um die Grundlage ihrer Macht, das Privateigentum an gesellschaftlichen Produktionsmitteln, zu
erhalten. Dabei schrecken sie vor keinem Verbrechen zuriick, was sie in der Geschichte oft
bewiesen wurde (Sachsen/Thiiringen 1923, Spanien 1936-39, Chile 1973, Uruguay 1976, Haiti
2004...).

Diirfen wir diesen Verbrechern mit Gewalt begegnen? Ich habe mit Jesus begonnen, aber genau der
forderte ja auch die Feindesliebe: ,,Liebet eure Feinde; segnet, die euch fluchen; tut wohl denen, die
euch hassen; bittet fiir die, so euch beleidigen und verfolgen* (Matthius 5:44)

Gerade deshalb miissen wir ihr Schmarotzertum beseitigen. Wir konnen sie nur von ihrem Verstof3
gegen das hochste Gebot abbringen, indem wir ihnen zeigen, dafl ihr Privateigentum an
gesellschaftlichen Produktionsmitteln nicht dazu dient, das hochste Gebot zu erfiillen, sondern sie
zwingt, fortgesetzt dagegen zu verstolen. Das konnen sie nur aus der Erfahrung lernen, da sie und
ihre Vorfahren sich gegen die Erkenntnis bisher verschlossen. Diese Erfahrung kénnen nur wir
ihnen ermdglichen.

Die proletarische Revolution ist also nicht nur Ausdruck der Néchsten-(und Selbst-)liebe, sondern
auch der Liebe gegeniiber denen, die uns feindlich gegeniiberstehen und verfluchen.

Besonders deutlich wird das, wenn wir die andere Mdoglichkeit betrachten: den Kapitalismus und
die Herrschaft der Kapitalisten weiter hinzunehmen. Deren Handeln beruht auf Konkurrenz und
Profitstreben, MiBachtung gemeinschaftlicher Interessen und der Bedirfnisse Anderer. 842
Millionen Hungernde (2004) und zwischen 25000 und 80000 téglich Verhungerte (verschiedene
Studien der letzten Jahre), davon allein 2004 etwa 5 Millionen Kinder, imperialistische
Aggressionskriege und selbst langfristig nicht mehr gut zu machende Umweltzerstérung und
Raubbau an allen Ressourcen - Alles im Profitinteresse - sind alles Andere als mit den biblischen
Geboten im Einklang. Jeder, der aktiv daran beteiligt ist oder sich passiv zur Teilnahme ndtigen
14Bt, macht sich dieses VerstoBes gegen die biblischen Gebote schuldig. Jesus: “30Wer nicht mit
mir ist, der ist wider mich; und wer nicht mit mir sammelt, der zerstreut.” (Matthaus 12:30).

Was tat Jesus selbst? Gern wird seine “Gewaltfreiheit” angefiihrt. Offenbar wird dabei die
Reinigung des Tempels in Jerusalem verdringt, als er die Lakaien der Priesterschaft, die
Opferhdndler und Geldwechsler, unter physischer Gewaltanwendung vertrieb. Ein weiteres
beliebtes Argument ist sein “So gebet dem Kaiser, was des Kaisers ist, und Gott, was Gottes ist!”
(Matthdus 22:21). Auf die einfache Nachfrage, ob denn Jesus den geforderten Wegezoll selbst
bezahlte (um den es bei dieser AuBerung ging), konnen die Frager nur herumdrucksen - Jesus
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bezahlte ihn ndmlich nicht.

Nun, “Christen” suchen, wie viele Andere, gern Rechtfertigungen ihrer Inkonsequenz, Feigheit und
Faulheit. Und natiirlich finden sie sich durch die institutionellen “christlichen” Kirchen - welche
sich schon seit dem 4. Jahrhundert immer in den Dienst der Herrschenden stellten und teilweise
selbst Teil der Herrschenden waren - bestirkt und bestdtigt. Durch solche Nebensédchlichkeiten wie
das laut Jesus hochste und schon von Moses (bzw. Gott) stammende Gebot lassen sie sich dabei
nicht beirren.

Ich rufe nicht zu bewaffnetem Revoluzzertum. Aber wo bitte sind in der Bibel Streik und Boykott
gegen die Schmarotzer der Menschheit und die Zerstorer ihrer Zukunft verboten? Gerade Jesus
lebte das vor: Er speiste zwar mit den (nach damaliger Auffassung) {ibelsten Stindern, aber solchen,
die zur Umkehr bereit waren. Anderen, auch religiésen Heuchlern, erteilte er eine eiskalte Abfuhr.

Ihr habt selbst die Wahl, feige, faul, egoistisch und damit zerstorerisch weiterzuleben oder das
hochste Gebot zu beachten. Welches iibrigens ein Doppelgebot ist, denn Eure Liebe zu Gott ist
damit untrennbar verkniipft.

Glaubt nicht, Eure Feinde zu lieben, indem Ihr deren Verbrechen duldet und dadurch unterstiitzt.

Der "Faktor Mensch" oder Warum der Sozialismus nicht funktioniert

In Diskussionen hore ich oft, der Sozialismus / Kommunismus wiirde aber zwangslaufig am "Faktor
Mensch" scheitern. Der Egoismus des Menschen, das Streben nach eigenem Vorteil, sei eben eine
uniiberwindliche Hiirde, welche der Errichtung einer gemeinniitzigen Gesellschaft im Wege steht.

Diese Behauptungen sind leicht widerlegbar.

e Jeder Mensch durchlduft nicht nur in seinem Leben eine Entwicklung, sondern unterscheidet sich
in seinen Denk- und Verhaltensmustern von jedem anderen Menschen. Ein konstanter "Faktor
Mensch" existiert auch kurzfristig nicht.

e Lernen bedeutet Anderung des Verhaltens. Ein unverinderliches Verhalten hieBe, der Mensch sei
nicht lernfdhig. Eine so blodsinnige Behauptung ist keines Kommentars wert.

e Der zeitlich grofite Teil der menschlichen Entwicklung fand in gemeinniitzigen Gesellschaften
statt: Ur- und Stammesgesellschaft. Reste dieser Gesellschaften finden sich nicht nur in
abgelegenen Amazonasurwildern, sondern selbst in Europa. Verfechter des "unverdnderlich
egoistischen Faktors Mensch" sollten vielleicht mal ihren nidchsten Urlaub vom "Ballermann 6"
auf Mallorca nach Nordeuropa verlegen, wo immer noch vor seiner Haustiir die grofle
Stammesgesellschaft der Sami existiert.

e Der Gemeinnutz fiihrt nicht etwa zum personlichen Schaden, sondern ist im Gegenteil der
optimale Weg, langfristig eigenen Nutzen zu erzielen ®. Er ist nicht mit dummem
Gutmenschentum, dem Altruismus, zu verwechseln’. Gemeinnutz geht vor Eigennutz, denn
Gemeinnutz fiihrt zu eigenem Nutzen.

e Der Mensch ist nicht genetisch egoistisch veranlagt. Der Egoismus wird geprigt, und zwar im
Kleinkindesalter. Aber selbst diese Pragung ist nicht endgiiltig. Friedrich Engels, Abkdmmling
einer Kapitalistenfamilie, wurde nicht nur zu einem der Vorreiter des Sozialismus, sondern
unterstiitzte auch seinen Freund Marx und die Arbeiterbewegung. Dabei gab er nicht etwa "sein
letztes Hemd", was dummes Gutmenschentum wire, sondern handelte nach dem
kommunistischen Grundsatz, aus jeder Handlung auch (aber niemals {liberwiegend) eigenen
Nutzen zu ziehen.

e Kommunisten verhalten sich nicht nur untereinander, sondern auch gegeniiber Nichtkommunisten
kommunistisch. Wir helfen Jedem, der bereit ist, uns zu helfen, und machen dabei sogar den

8 http://www.weltformel.gmxhome.de/weltformel/texte/GD.HTML
9 http://www.weltformel.gmxhome.de/weltformel/texte/ EAK.HTML
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ersten Schritt. Aber: Wer uns schaden will, findet in uns seine schlimmsten Gegner.

Die biirgerliche Scheiflhausparole, egoistisches Verhalten sei angeboren und ewig, ist also vollig
haltlos. Deshalb scheiterte der Sozialismus auch nicht an einer ewigen GesetzméaBigkeit, sondern an
individuellem und gesellschaftlich iiberwiegendem Fehlverhalten. Wer diese Parole verwendet, will
iber angebliches "menschliches" egoistisches Verhalten sein eigenes egoistisches Verhalten, also
seinen riicksichtslosen Eigennutz, seine Feigheit, Dummheit und Arroganz, rechtfertigen.

Das heilit, die Errichtung des Sozialismus und seine Entwicklung zum Kommunismus scheitert
tatsdchlich am Faktor Mensch (oder wie wir sagen: dem subjektiven Faktor). Allerdings heifit das
nicht, daB3 der Sozialismus zwangsldufig immer wieder scheitern wird, so lange Menschen
existieren, sondern dafl der Mensch mehrheitlich

e cinen bestimmten Erkenntnisstand erreichen muf}, um den Sozialismus stabilisieren und gegen
innere und duBere Feinde verteidigen zu konnen.

e bereits so geprigt werden mull, daBl er nicht so leicht den Verlockungen der kurzfristigen
personlichen Vorteile egoistischen Verhaltens erliegt.

Diese Bedingungen waren bisher offensichtlich nicht erfiillt.

Wobei immer zu berilicksichtigen ist, dal zur Zeit immer noch sozialistische Staaten (Republik
Cuba, KDVR) existieren. Nicht, weil der Imperialismus nicht Alles daransetzen wiirde, sie sich
wieder einzuverleiben wie die UdSSR, die DDR, viele Andere und derzeit auch die "Volksrepublik"
China, sondern weil die Volker und die Staaten aufgrund ihres Entwicklungsstandes aktiv ihre
gemeinniitzige Gesellschaft verteidigen und sich erfolgreich gegen den Imperialismus zur Wehr
setzen.

Der bose Terrorist

Wer zupft mich da am Armel und redet bulgarisch auf mich ein? Schau an, ein Polizist. Aber
irgendwie kein normaler. Seine Uniform tragt die Aufschrift "Security Police".

Nun, seinen unfreundlichen Gesten entnehme ich, da er mich auf einen kurzen Spaziergang
einladen mochte. Obwohl ich es eilig habe, nehme ich als hoflicher Mensch seine Einladung an und
begleite ihn bis zu seiner Arbeitsstelle. Der amerikanischen Botschaft in Sofia, wo uns
freundlicherweise schon zwei seiner Kollegen entgegenkommen.

Jetzt wire ich gern gegangen, da ich die Botschaft, genauer gesagt deren Vorplatz, kurz vorher
schon gesehen hatte. Eine Art Tempel des Imperators, eine Mischung aus Albert Speerschem
Neoklassizismus und fiir die Ewigkeit geschaffenen Pyramidenbauten der alten Agypter. Natiirlich
inclusive iiberdimensionaler US-Flagge - schlieBlich soll ja Jeder wissen, wer diese groBartigen,
ehrfurchtgebietenden Monumente geschaffen hat.

Als grofler Bewunderer spéatimperialistischer Architektur wollte ich diesen Eindruck auch Allen
zuginglich machen, die leider als ALG-2-Empfinger aus Kosten- und anderen Griinden nicht mal
eben zur US-Botschaft in Sofia spazieren konnen. Also wollte ich, um deren Kulturliicke zu
schlieBen, den iiberwéltigenden Eindruck photographisch festhalten. Allerdings sah ich durch den
Sucher dann die Schilder mit der durchgestrichenen Kamera. Als folgsamer und gesetzestreuer
Biirger habe ich natiirlich vor Verbotsschildern den groBten Respekt. Ich betitigte also den Ausloser
nicht, sondern steckte die Kamera wieder ein.

Genauso hatten es die uniformierten Diener des Imperiums auch gesehen. Bis auf das winzige
Detail, daB3 ich den Ausloser nicht betdtigt hatte. Das machte mich in ihren Augen binnen Sekunden
vom braven devisentridchtigen Touristen zur hochgradig terrorverdidchtigen Gefahrenquelle fiir die
ganze freiheitlich-demokratische Welt.

In duBerst gebrochenem Englisch konnte sich wenigstens einer der drei Wéchter der amerikanischen
Kultur mit mir verstdndigen und machte mir mein Problem klar - und ich versuchte umgekehrt, ihn
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davon zu iiberzeugen, dal} es kein Problem gibt. Wobei er in seiner Meinung, es gébe eins, durch
die Tatsache bestdtigt wurde, dal3 ich auller meiner Krankenversicherungskarte keinerlei Papiere bei
mir hatte. AuBerstande, mich wenigstens die paarhundert Meter bis zu der Wohnung eskortieren zu
lassen, wo zumindest erst mal meine Papiere liegen, wurde nun der Dienstweg beschritten und der
Vorgesetzte eingeschaltet.

Der Dicke fuhr nach einer Viertelstunde vor -und dann wurde Alles nochmal von vorn nach hinten
und umgekehrt durchgekaut. Offensichtlich wurde dabei auch diskutiert, ob ich schon durchsucht
wurde und nach den Gesten zu urteilen entschieden, da3 Keiner weil3, ob er das darf. Wenigstens
hatte der Dicke die Kompetenz, mich zunichst an der Wohnung vorbeibringen zu lassen, um bei der
Abholung der Papiere noch rasch meine Freundin Michaela und ihre Mutter zu erschrecken und
mich dann zum Polizeirevier zu verschleppen.

Dort versuchte die ganze diensthabende Mannschaft - in noch schlechterem Englisch als dem des
Sicherheitspolizisten vor der Botschaft und etwas besserem Deutsch - mich davon zu iiberzeugen,
daB kein Problem bestlinde und ich mir keine Sorgen machen miisse. Die freundlich winkenden
Insassen einer Zelle neben der Eingangshalle des Reviers (was immer die damit meinten)
relativierten diesen Eindruck.

Wiéhrend die Polizisten immer freundlicher wurden, tiberdachte ich, was sie wohl bei einer
Leibesvisitation, der Durchsuchung meiner Tasche und der Entwicklung des Films in der Kamera
finden wiirden. 1. Eine Flasche Rotwein fiir meine Eltern (aber damit hort die Rotképpchen-
Romantik auch auf). 2. Ein sehr robustes Federmesser, welches ich bei mir trug, um mich
gegebenenfalls gegen die streunenden Hunde in Sofia zu verteidigen. 3. Die neueste Ausgabe der
"Nova Zora", das heillit "Neues Morgenrot", einer Zeitung, die ich zu dem Zeitpunkt noch als
kommunistisch vermutete, die aber eine Zeitung bulgarischer Nazis ist. Und 4. in der Kamera
Photos eines Hotels, einer Tankstelle, eines Vergniigungsparks, zweier Einkaufszentren und einer
Apotheke - also alles Andere als normale Touristenfotos, die ich aufnahm, um die imperialistische
Ubernahme Bulgariens zu dokumentieren. Allerdings zeigten diese Photos damit natiirlich auch
terroristische Angriffsziele, wenn man sie aus dem Blickwinkel des Terrorwahns betrachtet. Also
des Wahns, der zu meiner Verhaftung fiihrte.

Nach etwa einer Stunde, in der mich inzwischen einer der Polizisten in Zivil zu meinem ersten
richtig guten Kaffee in die Polizeikantine einlud, traf dann ein Beamter des Staatsschutzes mit einer
Dolmetscherin ein. Die fragten mich dann, ob es sich um ein MiBverstindnis gehandelt habe.
Wahrheitsgeméall sagte ich, dall das durchaus kein MiBlverstindnis war, sondern dal3 ich verhaftet
wurde, weil ich die US-Botschaft photographieren wollte, dies aber nicht tat, daB ich keine
Ausweispapiere bei mir hatte und sie gern den Film entwickeln lassen konnen, um zu sehen, daf3 ich
die Botschaft nicht photographierte. Dann stellten sie noch ein paar scheinbar belanglose
Fangfragen, die ich ebenso wahrheitsgemél beantwortete.

So wurde ich duflerst freundlich wieder freigelassen, einige Polizisten nickten und winkten mir zu
wie einem guten alten Bekannten, die Staatsschiitzer boten mir an, mich zur néchsten Haltestelle zu
fahren - was ich dankend ablehnte. Aufgrund meines einigermallen guten Orientierungssinns fand
ich die Wohnung rechtzeitig wieder, um einen Treff mit Michaelas Bekannten einzuhalten.

Ende gut - Alles gut? Mitnichten. In der "Nova Zora", die ich bei mir trug, rechtfertigen bulgarische
Nazis den Faschismus. Auf bulgarischen Trodelmirkten kann man von faschistischem
Wehrmachtsspielzeug bis zum Hitlerbild Alles kaufen, was das Naziherz begehrt. Gegen Sofia ist
Dresden eine werbungsfreie Stadt. Der Internationale Waihrungsfonds (IWF) kontrolliert die
bulgarischen Lohne. Und {iber dieser Stadt thront der US-Tempel, den man bewundern, aber nicht
photographieren darf.

Wenn Dich im Imperialismus Jemand am Armel zupft, der eine Uniform triigt, kann das gutgehen.
Mul3 aber nicht. Denn wie auch immer er "personlich" denkt - er ist ein bezahlter Lakai des
Kapitals.
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Katrina, Katastrophen, Kapital

Katrina — welch harmloser Name. Allerdings nur, solange er nicht von Meteorologen einem
tropischen Wirbelsturm verpafit wird. Dann wird er zum Symbol fiir Zerstdrung, Angst,
Hoftnungslosigkeit und Ohnmacht gegeniiber Gewalten, die der Zauberlehrling Mensch zwar rufen,
aber nicht bindigen kann.

Natiirlich gab's immer Wirbelstiirme und andere Wetterkatastrophen. Allerdings nimmt ihre
Haufigkeit und Heftigkeit zu.

» Katrina' ist der elfte Hurrikan im Atlantik in dieser Saison, die am 1. Juni begann. Das seien
sieben mehr als normal, erklirte das Hurrikan-Zentrum.“'

Nun kann man natiirlich anfiihren, da3 nachweislich in der Erd- und selbst Menschheitsgeschichte
nicht nur aufgrund statistischer Phdnomene solche Ereignisse mal haufiger, mal seltener auftraten.
Aber aufgrund wissenschaftlicher Erkenntnisse kann niemand leugnen, da3 der Mensch nicht nur
ein modifizierender Faktor des Klimas ist (Urwaldrodung, CO2-Emission...), sondern auch selbst
die lokalen Bedingungen schafft, die ein schweres Naturereignis zur Katastrophe fiir den Menschen
machen. Ich finde z.B. die Idee genial, in einer Hurricangegend eine Grofistadt immer weiter
auszubauen, die von hoherliegenden Wasserflichen umgeben ist und vor deren unzureichenden
SchutzmaBnahmen seit Jahrzehnten gewarnt wird.

Nun konnte man ja sagen, dies sei nur ein Hinweis auf die Richtigkeit einer Einsteinschen Theorie
(nein, ich meine nicht ,,E=mc*‘, sondern ,,Zwei Dinge sind unendlich: Das Universum und die
menschliche Dummbheit. Aber bei dem Universum bin ich mir noch nicht ganz sicher.*). Das wére
aber wesentlich zu kurz gegriffen. Denn ganz klar benennbare Interessen sorgen fiir die
Bedingungen, die solche Naturereignisse fordern. Dieselben Interessen bestehen daran, dafl diese
Ereignisse flir den Menschen zur Katastrophe werden.

Diese Interessen sind kurz benenn- und begriindbar: 1. Profitinteressen der Verursacher, 2.
Profitinteressen der NutznieB3er:

1. Verursacher

a. Der immer schneller steigende Energiebedarf wird vorwiegend durch fossile Energietréger
gedeckt. Das erhoht nicht nur die CO2-Konzentration in der sondern auch die CO2-Emission
in die Atmosphdre. Ursache ist das Profitinteresse sowohl der Mineraldl- und
Kohleunternehmen als auch der Produzenten von Energieverbrauchern.

b. Aufgrund der kapitalistischen Rationalisierung der Landwirtschaft im Profitinteresse von
Erzeugungs-, Verarbeitungs- und Handelsunternehmen werden immer mehr Menschen im
landwirtschaftlichen Bereich an den Rand ihrer materiellen Existenz gedringt. Sie sind zur
ErschlieBung landwirtschaftlicher Fldche durch Rodung von Urwéldern gezwungen.

c. Die gleiche Auswirkung haben Rodungen zwecks Goldférderung und Tropenholzgewinnung
im (der Leser ahnt es schon) Profitinteresse.

Fiir den zweiten Punkt muB ich etwas weiter ausholen. Der Kapitalismus steckt derzeit wieder mal
in einer Uberproduktionskrise, deren unausweichliches Entstehen schon Marx und Engels im
,,Manifest der kommunistischen Partei* vor iiber 150 Jahren beschrieben:

»Es geniigt, die Handelskrisen zu nennen, welche in ihrer periodischen Wiederkehr immer
drohender die Existenz der ganzen biirgerlichen Gesellschaft in Frage stellen. In den Handelskrisen
wird ein groBer Teil nicht nur der erzeugten Produkte, sondern [17] der bereits geschaffenen
Produktivkréfte regelméBig vernichtet. In den Krisen bricht eine gesellschaftliche Epidemie aus,
welche allen friiheren Epochen als ein Widersinn wire — die Epidemie der Uberproduktion. Die
Gesellschaft findet sich plotzlich in einen Zustand momentaner Barbarei zuriickversetzt; eine
Hungersnot, ein allgemeiner Vernichtungskrieg [18] scheinen ihr alle Lebensmittel abgeschnitten

10 http://german.epochtimes.com/articles/2005/08/28/4866.html
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zu haben; die Industrie, der Handel scheinen vernichtet, und warum? Weil sie zuviel Zivilisation,
zuviel Lebensmittel, zuviel Industrie, zuviel Handel besitzt. Die Produktivkrifte, die ihr zur
Verfiigung stehen, dienen nicht mehr zur Beforderung [19] der biirgerlichen
Eigentumsverhéltnisse.; im Gegenteil, sie sind zu gewaltig flir diese Verhiltnisse geworden, sie
werden von ihnen gehemmt; und sobald sie dies Hemmnis iiberwinden, bringen sie die ganze
biirgerliche Gesellschaft in Unordnung, gefdhrden sie die Existenz des biirgerlichen Eigentums. Die
biirgerlichen Verhiltnisse sind zu eng geworden, um den von ihnen erzeugten Reichtum zu fassen.

Wodurch iiberwindet die Bourgeoisie die Krisen? Einerseits durch die erzwungene Vernichtung
einer Masse von Produktivkréften; anderseits durch die Eroberung neuer Mirkte und die
griindlichere Ausbeutung alter [20] Mairkte. Wodurch also? Dadurch, daB3 sie allseitigere und
gewaltigere Krisen vorbereitet und die Mittel, den Krisen vorzubeugen, vermindert.*!!

Um das zu unterstreichen: Die Krise kann nur (und nur voriibergehend) durch die massive
Vernichtung von Produktivkriften und Schaffung / Eroberung neuer Mérkte geldst oder gemildert
werden. Das bekannte iibliche Mittel sind Kriege oder Biirgerkriege. In Form der Katastrophen
haben wir eine neue Moglichkeit vor uns:

2. NutzniefB3er

a. In Katastrophengebieten werden in groem Umfang (je groBer, desto besser) Produktivkréfte
vernichtet. Aus dem Wiederaufbau der Gebiete und / oder der Umsiedlung in neue entsteht
neue Nachfrage an Produktivkréften — und damit die Basis flir neuen Profit.

b. Katastrophengebiete stellen einen neuen Markt innerhalb der alten Strukturen dar. Die
Nachfrage nach den durch die Katastrophe zerstorten Produkten bedient wiederum — na was
wohl? - Profitinteressen.

Deshalb ist an wirksamem Schutz vor den Auswirkungen solcher Ereignisse hochstens der
Hersteller von Sicherungsanlagen und Friihwarnsystemen interessiert — genau so lange, bis sie
installiert sind. Denn dann muf} die néchste Katastrophe Nachfrage nach neuen Systemen schaffen.

Deshalb MUSS New Orleans moglichst lange unter Wasser stehen. Lange genug, um maximale
Schéden zu erzeugen, aber nicht lange genug, um die Stadt aufzugeben.

Und deshalb werden die Kapitalisten einen Teufel tun, neue Katastrophen zu vermeiden, das Kyoto-
Protokoll zu ratifizieren und Okologisch nachhaltige Politik machen zu lassen. Oder auch
eingetretene Katastrophen schnellstmdglich zu begrenzen.

Natiirlich ist die Bourgeoisie an Nachhaltigkeit interessiert — allerdings an der Nachhaltigkeit der
Sicherung des Profits und nicht der Menschheitsinteressen.

Die Linke.PDS - 9 Thesen zur ,,neuen Linkspartei“

In Vorbereitung auf die vorgezogenen (besser vorgezwungenen) Bundestagswahlen 2005 sind die
Forderungen nach einer linken Alternative zur einheitlichen antisozialen, nach innen reaktiondren
und nach aullen aggressiven Politik aller etablierten grolen Parteien laut wie nie. Als neue linke
Kraft wird ,,.Die Linke.PDS* gepriesen und die Wahlprognosen zeigen einen gro3en Zulauf. Dabei
wird bei der Analyse des Wahlprogramms, von Beobachtungen und geschichtlichen Erfahrungen
klar, daB jegliche Hoffnung, diese Partei konne eine verdnderte Politik und eine soziale
Umgestaltung der Gesellschaft herbeifiihren, vollig unbegriindet sind.

1. Die Linke.PDS wirbt mit Vorhaben, die sie nur als Regierungspartei mit parlamentarischer
Mehrheit umsetzen konnte. Erstens wird sie diese Mehrheit aber selbst unter Zusammenspiel
aller giinstigen Umsténde nicht erreichen und zweitens sieht sie selbst ihr Ziel darin, eine linke
Opposition zu bilden. In der Rolle als Opposition sind aber die Ziele nicht zu verwirklichen. Das
Programm ist somit verlogen und die im Wahlkampf genannten Vorhaben sind niemals
umsetzbar, sondern reiner Stimmenfang.

11 Marx / Engels: Manifest der Kommunistischen Partei, Abschnitt I
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. Jede Regierung, die unter kapitalistischen Verhéltnissen versucht, eine soziale Politik entgegen
den Interessen des Kapitals umzusetzen, hat eine sehr kurze Lebenserwartung. Die
geschichtliche Erfahrung (Sachsen/Thiiringen, Spanien, Chile, Uruguay, Haiti...) lehrt, daf} das
Kapital in diesem Fall zu Gewaltmitteln und offenem Terror greift, das Parlament auflost und /
oder eine Marionettenregierung installiert.

. Die PDS beweist seit Jahren in den Lindern Berlin und Mecklenburg-Vorpommern, dal} sie
dieselbe asoziale Politik betreibt wie die anderen biirgerlichen Parteien auch und ein ebensoguter
Lakai des Finanzkapitals ist wie diese.

. Die Hoffnung, die Basis der Partei sei besser als ihre Spitzen und werde fiir ein soziales
Engagement und Auftreten im Parlament sorgen, ist vollig unbegriindet. Im Parlament und in
den Medien wird nicht die Basis auftreten, sondern die korrupten, karrieresiichtigen und
profilierungswiitigen Spitzen Lafontaine, Gysi und dhnliche Volksverdummer, denen jede Liige
recht ist, um ihren Platz am FreBnapf zu sichern und die politische ,,linke* Nische dazu nutzen.
Auf die Politik der BRD hat das keinerlei Auswirkung.

. Die Linke.PDS heuchelt, Ziel ihrer Politik sei die Errichtung eines ,, demokratischen
Sozialismus®, worunter sie nichts anderes versteht, als ,,soziale Marktwirtschaft bzw. einen
»sozialen Kapitalismus®. Dies ist aber unter kapitalistischen Produktionsverhdltnissen
unmoglich, denn der Kapitalismus kann nicht mit parlamentarischen Mitteln sondern nur durch
harte aulerparlamentarische Kdmpfe begrenzt (niemals dauerhaft) sozialer gestaltet werden. Die
Linke.PDS weist der Bevolkerung einen falschen Weg.

. Es ist eine Illusion, die gewdihlten Parlamentsabgeordneten der ,,.Die Linke.PDS* wiirden sich
dafiir interessieren, aus welchen Motiven und mit welchen Hoffnungen sie gewéhlt wurden. Die
PDS und WASG haben das deutlich in Verhandlungen {iber Wahlbiindnisse und Aufstellung von
Kandidaten anderer Parteien gezeigt, welche Inhalte jenseits der
Kapitalismusverbesserungsillusionen einbringen wollten.

. Es ist weder beabsichtigt noch mdglich, mit ,,Die Linke.PDS* eine gesellschaftliche Gegenkraft
zu den kapitalbegiinstigenden Kriften zu organisieren, zu formen und im praktischen
auBlerparlamentarischen Klassenkampf wachsen zu lassen.

. Die Hoffnung, ,Die Linke.PDS* wiirde die Kleinarbeit zur Information der sozial
Benachteiligten iiber tatsdchliche Ursachen und Losungswege der gegenwirtigen
wirtschaftlichen und sozialen Probleme voranbringen, ist unbegriindet. Im Gegenteil: je mehr
Stimmen diese Partei erhilt, umso stirker wird ihre Prdsenz in den Medien und dadurch ihre
Wahrnehmung durch die Medienkonsumenten sein. Dadurch wird nur die Illusion gefordert, der
Kapitalismus sei  parlamentarisch  verbesserbar und das Bewultsein, selbst und
aullerparlamentarisch etwas tun zu miissen, gehemmt.

. Die Medien der Kapitalisten und derer korrupter Lakaien (also sowohl private als auch
,offentlich-rechtliche) betreiben seit Monaten Wahlwerbung fiir ,,Die Linke.PDS* - auch mit
Kritik kann man ndmlich sehr effektiv Jene werben, welche diese Kritik als haltlos oder falsch
empfinden. Die {ibliche Taktik gegeniiber unerwiinschten Kréften seitens der Medien, die fiir die
Mehrheit die bestimmende (Des-)Informationsquelle sind, ist das Totschweigen. Wenn die
Kapitalisten tiber diese Partei berichten lassen — wem nutzt sie dann wohl?

Anhand dieser Thesen kann sich nun Jeder selbst fragen, ob er sich durch diese Partei vertreten
fiihlt und ob diese Partei sein Vertrauen genief3t.

Schaffen Investitionen Werte und Arbeit?

Natiirlich steht im Kapitalismus die Investition an erster Stelle. Sie ist aber ein fiktiver Wert aus
frilheren Wertschdpfungen, an denen profitiert wurde. Die neue Werte schaffenden Arbeiter (die
aus einem Kredit bezahlt werden) essen ja nicht den Kredit, sondern produzierte Lebensmittel und
genieBBen (wenn sie nicht vollig verblddet sind) nicht den Anblick des kreditierten Geldes, sondern
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die Oper, wobei das Opernhaus wieder durch gegenstdndliche Arbeit entstand und die Schauspieler
wiederum Lebensmittel und nicht Geld essen. Und so weiter.

Oder andersrum: Warum wohl lassen sich die Kapitalisten durch Streiks zu Zugestindnissen
bringen? Streikende werden nicht bezahlt, aber das Schmarotzertum funktioniert nur durch die
Wertschopfung der Arbeiter.

»Das Kapital hat einen Horror vor Abwesenheit von Profit, oder sehr kleinem Profit, wie die Natur
vor der Leere.

Mit entsprechendem Profit wird Kapital kithn. Zehn Prozent sicher, und man kann es iiberall
anwenden; 20 Prozent, es wird lebhaft; 30 Prozent, positiv waghalsig; fiir 100 Prozent stampft es
alle menschlichen Gesetze unter seinen Fuf}; 300 Prozent und es existiert kein Verbrechen, das es
nicht riskiert, selbst auf Gefahr des Galgens.*

Das stammt {ibrigens nicht von Marx, sondern Marx zitierte hier Thomas Joseph Dunning. Ich
mochte hinzufligen:

Das Kapital hat einen solchen Horror vor Abwesenheit von Profit, dal es zu jeder Liige und jedem
Verbrechen bereit ist, wenn er durch die Arbeiterbewegung gefdhrdet wird.

Ein konkretes Beispiel, wie sehr das Kapital NUR von der gegenstindlichen Wertschépfung
abhingig ist: Beim Streik der Opel-Arbeiter in Bochum 2004 wurde - mit Hilfe korrupter
Gewerkschafter - zu einem Trick gegriffen, nachdem Drohungen mit rechtlichen Konsequenzen
nicht zogen: Man bot den Arbeitern Bezahlung der Streikzeit an - durch Anrechnung auf
Arbeitszeitkonten. Das hatte drei Wirkungen:

1. Den Kapitalisten ging keine Minute Arbeitszeit verloren (die Arbeitszeitkonten hétten sowieso
abgegolten werden miissen).

2. Den verblddeten Proleten wurden die Augen mit Geld verkleistert, welches ihnen langst zustand.
3. Entlassen wird trotzdem, denn die Arbeiter haben das ja akzeptiert.

Nicht von Krediten lebt der Kapitalist, sondern von der Arbeit Anderer. Geld arbeitet nicht und
vermehrt sich nicht, denn es hat weder Hande noch Geschlechtsorgane.

Die Ballade von der zweiten "Wende" oder Lieber Revolution 2006 als Agenda 2010

Einst gab es ein Land, das hiefs DDR.

Wir Arbeiter waren darin unser eigener Herr.

Die Sicherheit des Daseins machte uns dann
leichtsinnig, denkend, daf3 sich das nie dndern kann.

Den Sozialismus, sprach Erich, in seinem Lauf

hdlt weder Ochs noch Esel auf.

Er meinte wohl, gottliche Fiigung wird nun

zur Vollendung des Kommunismus das Notwendige tun.

Revisionistische Phrasen ersetzten ein Programm,
worauf neunundachtzig das Unvermeidliche kam.
Viele Arbeiter, verblendet von Bananen und ,, Golf’
erkannten im Schafspelz nicht den reiflenden Wolf

’

Das Treuhandpack im Dienste
und im Lohn der Bourgeoisie
verhékerte Immobilien,
Landwirtschaft und Industrie.

12 http://www.track4.de/agentur/mp3s/hifi/25539/DDR.mp3
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Das Volk wurde enteignet,

viele Arbeiter kamen schnell

in die Wartezonen des Arbeitsamts
und als Huren ins Bordell.

Vieles wurde plattgemacht

im eroberten Neufiinfland

wofiir man schone Begriffe wie Riickbau
und Abwicklung erfand.

Bliihende Landschaften entstanden,
Kohl und Schroder sei Preis und Lob,
auf dem Geldnde unsrer Fabriken

als natiirliches Biotop.

Manche Betrogene suchten Halt

in den Reihen der Nazipartei.

Sie marschierten, geschiitzt von Verwaltungsgericht,
Ordnungsamt und Polizei,

schlieflich zogen sie auch bei Wahlen

in die Parlamente ein

in der biirgerlich-"freiheitlich-demokratischen
Ordnung" kann das nur so sein.

Die Lakaien des Kapitals in Medien,
Management und Staat

zeigten, daf3 von ihnen keiner mehr
einen Ausweg zu bieten hat.

Der Sozialkahlschlag bedringte
immer breitere Schichten im Land
und die Notwendigkeit einer Losung
wurde endlich von ihnen erkannt.

Von den Montagsdemonstrationen blieb
die Regierung ganz ungeriihrt.

Die Demonstranten erkannten,

daf} dieser Weg nicht zum Ziele fiihrt.
Sie begriffen: das Kapital ist nur

zu zwingen durch Massenaktion,
Generalstreik, Boykott und letztlich

die proletarische Revolution.

Die ausgebeuteten Massen

kdmpften gemeinsam fiir ihr Recht.
Durch jeden ihrer Erfolge wurden
die Kapitalisten geschwdcht.

Die Einheitsfront unter Fiihrung der
kommunistischen Partei

zerstorte die Hoffnung der Reaktion
daf ihr Staat noch zu retten sei.

Mit brutaler Gewalt widersetzte die
Bourgeoisie sich dem Untergang,
was ihr angesichts ihrer schwindenden
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Gefolgschaft nur kurz gelang.

Die Enteignung dieser Schmarotzer

war uns Freude, Ehre und Pflicht.

Auch mit ihren Lakaien und Speichelleckern
gingen wir hart ins Gericht.

Jetzt haben wir wieder unsren Arbeiterstaat,

der nach den bitteren Lehren der BRD

eine festere Basis hat.

Die Griinde friiheren Scheiterns sind uns nun bekannt.
Die Konterrevolution bleibt

durch unsre Wachsamkeit gebannt.

Viele Marchen und 6 Tatsachen

die Medien iiberschlagen sich ja mit Stimmen und Kommentaren, die uns versichern sollen, daf3
Billig- und Mehrarbeit Arbeitspldtze schafft, Steuersenkungen Investitionen fordern und die
Sozial"reformen" Zukunftssicherheit schaffen. "Experten" legen fremd- und fachwortgespickt dar,
wie diese eines Miinchhausen wiirdigen Kunststiicke funktionieren sollen (der es nach eigenen
Angaben bekanntlich schaffte, sich samt Pferd selbst an den Haaren aus dem Sumpf zu ziehen).

Viele horen bei dem ganzen verwirrenden Geplapper schon lange weg, weil sie meinen, das sei
ihnen zu hoch. Aber das ist nicht zu hoch, sondern eine simple Taktik, die Harry S. Truman treffend
formulierte:

If you cannot convince them, confuse them. (Wenn Du sie nicht iiberzeugen kannst, verwirre sie.)
Oder auch Goethe, Faust I:
Mephistopheles.

Das ist noch lange nicht voriiber,

Ich kenn’ es wohl, so klingt das ganze Buch,

Ich habe manche Zeit damit verloren,

Denn ein vollkommner Widerspruch

Bleibt gleich geheimnisvoll fiir Kluge wie fiir Toren.
Mein Freund, die Kunst ist alt und neu.

Es war die Art zu allen Zeiten,

Durch drei und eins, und eins und drei

Irrtum statt Wahrheit zu verbreiten.

So schwdtzt und lehrt man ungestort;

Wer will sich mit den Narrn befassen?

Gewdhnlich glaubt der Mensch, wenn er nur Worte hort,
Es miisse sich dabei doch auch was denken lassen.

So ziemlich alle Politiker, "Experten", Schreiberlinge und sonstiges Lakaienvolk des Kapitals
tischen unverschdmt Liigen und Mérchen auf. Durch die verwirrenden Konstruktionen bleibt der
Sinn (und bleiben damit die Widerspriiche in den Aussagen) verborgen. Die Anhdufung von Fremd-
und Fachworten erweckt den Schein von Kompetenz und der normale Proletarier kapituliert vor
soviel "Expertise". Und da der Schwachsinn tdglich 24h iiber (fast) alle Medien verbreitet wird,
gewinnt er den Eindruck, da miisse doch was dran sein. Ist es aber nicht.

Was sind die Tatsachen?

1. Die gesellschaftlich notwendige Arbeit wird von den Arbeitenden verrichtet. Fiir 8 Millionen
(oder meinetwegen die geschonten 4,8 Millionen) ist keine Arbeit da. Einziger Ausweg wire die
30-Stunden-Woche, um die notwendige Arbeit zu verteilen. Das aber widerspricht den Grundziigen
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des Kapitalismus und ist in ihm nicht umsetzbar.

2. Lohnsenkungen und Billiglohne incl. den gesetzwidrigen 1-€-Jobs verdrangen tariflich bezahlte
Arbeit und senken das Einkommen breiter Schichten. Das fiihrt zu einem noch schnelleren
Zusammenbruch des Konsums, was umgehend auf die Nachfrage im produktiven Sektor
durchschldgt. Die Folge sind weitere Arbeitslose.

3. Steuerentlastungen fiir Kapitalisten (Unternehmenssteuern, Vermogens- und Erbschaftssteuern,
aber auch Einkommenssteuern) flihren nicht zu Investitionen (denn dafliir wire eine
Nachfrageerhohung nétig), sondern zum Zusammenbruch der Haushalte - was weitere
Notverordnungen ("Reformen") im Sozialbereich und bei anderen 6ffentlichen Ausgaben nach sich
zieht.

4. Vollbeschiftigung ist auch im Kapitalismus moglich, wie die Geschichte mehrfach bewies. Z.B.
nach grofen Kriegen, wenn die Zerstdrung und Vernichtung von Arbeitskriften eine neue
Aufschwungphase ermoglicht (in der BRD bis in die 60er), aber auch schon vorher in
Riistungsbetrieben und Schiitzengriaben. Daran wird fleiBig gearbeitet.

5. Es gibt eine Gesellschaft, zu deren Grundziigen Vollbeschiftigung und soziale Sicherheit
gehoren. Die nennt sich Sozialismus.

6. Der Kapitalismus 146t sich nicht dauerhaft verbessern, sondern nur beseitigen. Alles Andere sind
Wunschtraume und Mérchen. Geschichtsbiicher und Tageszeitungen lassen das leicht nachpriifen.

Der Fischer und seine Frau

kennt Thr dieses Miarchen? Es wird in verschiedenen Varianten erzdhlt. Der Sinn ist immer gleich,
hier mal meine Variante:

Ein Fischer lebte mit seiner Frau in einer kleinen Hiitte am Meer. Sie waren arm, die Hiitte war
klein, aber sie hatten immer genug zum Leben - und sie hatten sich.

Eines frithen Morgens fuhr der Fischer mit dem Boot aufs Meer. Seit einiger Zeit blieben die Fische
aus. Doch er hoffte jeden Tag auf einen guten Fang. Aber auch an jenem Tag blieb sein Netz leer.
Er warf sein Netz aber immer wieder aus - ohne Erfolg. Léngst wére die Zeit zur Riickkehr
gewesen, aber was sollte er daheim? Dort erwartete ihn seine Frau und wiirde ihn fragen, wie der
Fang war. Und er wiirde wieder antworten miissen, daf3 er nichts gefangen hat. Wieder und wieder
sagte er sich: “Nur noch dies eine Mal!”, warf sein Netz, zog es leer ins Boot - und warf es erneut.

Als er aber dies eine Allerallerallerletztemal sein Netz warf und es schon fast ganz wieder ins Boot
gezogen hatte, sah er in seinen letzten Maschen einen Fisch. Dieser Fisch glianzte golden; der
Fischer hatte noch nie einen solchen gesehen. Dabei kannte er alle Fischarten im Meer. Der Fisch
war weder grofl noch klein, gerade genug fiir eine Mahlzeit. Oder sollte er ihn auf dem Markt
verkaufen? Wenn der Fischer ihn nicht kennt, wer sollte ithn dann kennen? Vielleicht wiirde ja
Irgendwer viel Geld fiir ihn bezahlen? Vielleicht sollte er ihn ja lebendig in einem Eimer zum Markt
tragen?

Wihrend der Fischer all dies iiberlegte, hatte er den Fisch in sein Boot gezogen. Der schnappte gar
jdmmerlich nach Luft und fing an zu sprechen: “Fischer, ich bin kein gewohnlicher Fisch. Wenn Du
mich ins Wasser zuriicklaft, werde ich Dir jeden Wunsch erfiillen. Du muf3t nur ans Meer gehen
und mich rufen. Lall mich frei.” Mehr aus Mitleid als aus Vertrauen in die Versprechungen des
Fisches warf der Fischer ihn ins Meer zuriick. Der Fisch tauchte wieder auf und sprach: “Du hast
mir die Freiheit wiedergegeben. Nenne mir Deinen Wunsch!” Der Fischer mufte nicht lange
iberlegen. Er wollte nicht wieder mit leeren Hinden heimfahren. Er rief: “Mache, dal meine Netze
wieder voll sind!” Der Fisch antwortete: “So sei es. Wirf Dein Netz noch einmal aus.”, dann
verschwand er in der Tiefe.

Der Fischer warf sein Netz wieder aus. Kaum war es im Wasser strafften sich die Leinen, die das
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Netz hielten. Das Boot konnte kaum die vielen Fische fassen, die er hineinzog. Er fuhr gliicklich
nach Hause. Seine Frau freute sich {iber den guten Fang. Als sie nicht lockerlie3 zu fragen, erzéhlte
er ihr sein Erlebnis.

Sie schalt ihn: “Du Dummkopf! Der Fisch hitte Dir jeden Wunsch erfiillt und Du gibst Dich mit
einem Boot voll Fische zufrieden! Siehst Du nicht, wie alt unsere Hiitte ist? Du héttest Dir ein neues
Haus wiinschen sollen! Geh hin und verlange es von dem Fisch!”

Und so tat der Fischer. Er ging ans Meer, rief den Fisch und verlangte ein neues Haus. Und
wirklich: der Fisch erfiillte seinen Wunsch. Als der Fischer wieder heimkam war seine Frau aber
immer noch nicht zufrieden: “Du siehst, daB3 ich mich jeden Tag hier abrackern muB3. Geh hin und
verlange Diener, die mir die Arbeit abnehmen!”

Und so tat der Fischer. Als der Fischer nach hause kam, keifte seine Frau: “Siehst Du nicht, wie ich
herumlaufe? Selbst die Diener lachen iiber mich! Ich will teure Kleider und eine Kutsche!” Und
wieder ging der Fischer ans Meer, rief den Fisch, teilte ihm die neuen Wiinsche mit und ging zu
seinem Haus zuriick. Davor stand eine prichtige vierspiannige Kutsche. In den Kleidern, die einer
Konigin wiirdig waren, kam ihm seine Frau entgegen und kreischte: “Was soll ich in diesen
Kleidern, den Dienern und der Kutsche in einem einfachen Haus? Ich will ein Schlof3! Geh!”

Der Fischer ging ans Meer und rief erneut den goldenen Fisch. Aber der kam nicht. Statt dessen
wallte das Meer auf und zerschlug das Boot an den Felsen am Strand. Entsetzt kehrte der Fischer
heim, aber was muBlte er sehen! Seine Frau stand in den alten abgerissenen Kleidern vor dem Haus.
Die Diener waren weg und hatten ihren Lohn eingeklagt, der Gerichtvollzieher lud die schonen
Kleider gerade in die Kutsche und fuhr ab und an der Haustiir klebte der “Kuckuck”. Der Fischer
sah sich ratlos um und bemerkte, daB3 seine alte Hiitte noch dastand. Miide, hungrig und mutlos
gingen der Fischer und seine Frau zu Bett, um einem neuen, trostlosen Tag entgegenzuschlafen.

Ahnlich erlebten viele Ostdeutsche das Wunder des goldenen Westens. Nach der Konterrevolution
1989/90 zogen sie in grole Wohnungen, kauften schone Autos, Mobel und Klamotten. Inzwischen
sind die Reserven aufgebraucht und sie miissen - als ALG-2-Empfanger - in ihre alten
Plattenbauwohnungen zuriick. Das Auto ist verrostet und erregt beim TUV nur noch Heiterkeit.
Und ihnen ist aufgrund der Krise und hohen Arbeitslosigkeit auch jede Moglichkeit genommen,
diese Situation wieder zu verbessern - mit 1 Euro pro Stunde wird das ndmlich nix.

Das nichste Mal werden wir den goldenen Fisch in die Pfanne hauen, wenn wir ihn an der Angel
haben, und geniiBlich verspeisen.

Ist die Europaische Union zu retten?
Wen interessiert's?

Die Europdische Union ist ja in nur zwei Wochen gleich zweimal schwer ins Straucheln
gekommen. Erst die Ablehnung der Verfassung in Frankreich und den Niederlanden und jetzt der
Eklat auf dem EU-Gipfel, auf dem kein Haushaltsplan verabschiedet werden konnte und nicht viel
an Handgreiflichkeiten fehlte. Von den obligatorischen Verletzungen des Stabilitdtspaktes und
anderen Kleinigkeiten ganz zu schweigen.

Was hat es aber mit der Ablehnung auf sich? Mit der EU-Verfassung soll der Kapitalismus
festgeschrieben werden (Artikel I-3, Absatz 3, mit dem schonen Begriff ,,soziale Marktwirtschaft"
umschrieben), womit schlagartig alle sozialistischen Bewegungen verfassungswidrig wéren. Auch
der Pflicht zur stindigen Aufriistung (Artikel I-41, Absatz 3) kann ich nicht zustimmen — und die
Franzosen und Niederlinder offenbar auch nicht. Ein weiteres Ziel der EU, die Lohne in der
gesamten EU auf das Niveau Lettlands oder der Slowakei zu driicken (durch die Freiziigigkeit der
Lohnarbeiter, ab Artikel I11-133, und die Freiziigigkeit von Dienstleistungen, ab I11-144), hat leider
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auch zur Folge, daB} sich dann der Konsum auf dem Niveau Lettlands oder der Slowakei einpendeln
wird. Nicht unbedingt lukrativ fiir Franzosen und Niederldnder.

Wer ist also daran interessiert, die EU-Verfassung zu verabschieden? Ganz einfach: Das
europdische und internationale Finanzkapital. Billiglohn, Hochriistung und gesetzliche
Festschreibung des Kapitalismus — das klingt nach Schlaraffenland. Zumindest voriibergehend.
Deshalb wird in den meisten Medien (wem die wohl gehdren?) auch peinlich vermieden, inhaltliche
Fragen und Probleme der EU-Verfassung zu behandeln. Es wird so getan, als steckten egoistische
und nationalistische Interessen oder einfach Angstlichkeit der Biirger hinter den
Abstimmungsergebnissen.

Ob diese EU zu retten ist, kann dem Lohnarbeiter herzlich egal sein. Sie ist ein Machtinstrument
des GroBkapitals.

Gute Gewalt

Viele sind der Meinung, das Gute konne und diirfe nie mit Gewalt errungen werden. Die
Begriindung lautet, Gewalt sei etwas Schlechtes, was man Keinem antun diirfe, das wiirden nur
bose Menschen tun.

Das ist absurd. Zunéichst einmal mufl man dazu untersuchen, welche Formen der Gewalt vorhanden
sind. Sie laBt sich beispielsweise in physische, psychische und soziale Gewalt untergliedern. Sie
beinhaltet jede Form von ZwangsmaBinahmen, die ein bestimmtes erwiinschtes Verhalten erzeugt
oder ein unerwiinschtes unterdriickt. Angefangen bei Ge- und Verboten, die wir bei der
Kindererziehung mit Zuwendungsentzug untermauern bis hin zur Anwendung korperlicher Gewalt
bei der Durchsetzung des Freiheitsentzugs von Straftitern gehdrt sie nicht nur zur alltiglichen
Organisation der Gesellschaft, sie ist sogar notwendig, um die Gesellschaft vor Entwicklung oder
Fortsetzung schiddigenden Verhaltens zu schiitzen. Kaum Jemand wird bestreiten, da3 sie -
zumindest in Extremsituationen - die einzige Handlungsoption zum guten Zweck darstellt.

Die Frage ist also nicht, ob fiir einen guten Zweck Gewalt angewendet werden darf, sondern was
dieser gute Zweck ist. Er wurde bereits genannt: Die Abwendung von Schaden fiir Personen und /
oder die Gesellschaft. Bei einem Mdrder, bei dem Wiederholungsgefahr besteht, wird kaum Jemand
daran zweifeln, welches Gut hier hoher ist: seine psychische und soziale Unversehrtheit, also
Freiheit, oder die physische Unversehrtheit seiner moglichen Opfer.

Also ist unsinnig, Gewaltanwendung generell abzulehnen oder als etwas Schlechtes zu betrachten.
Nach Abwigung des hoherwertigen Gutes und bei nachweisbarer Unwirksamkeit anderer Mittel
kann Gewaltanwendung also nicht nur gut, sondern ihre Unterlassung auch schlecht sein.
Gefiihlsduselei und Gutmenschentum sind keine geeigneten Malstibe, um objektiv notwendige
MalBnahmen zu beurteilen. Da der Mensch ein vernunftbegabtes Wesen ist, sollte er die Vernunft
auch zur Grundlage seines Handelns machen.

Elend und Moral

Oft ist von der Beseitigung des Elends auf der Welt die Rede. AuBer ein paar
Sozialdarwinismusspinnern bekennt sich so ziemlich Jeder zur Beseitigung von Hunger, Armut und
medizinischer Unterversorgung. Dabei ist meist von einer ,,moralischen Verpflichtung® die Rede.

Aber was ist die ,,Moral*“? In biirgerlichen Worterbiichern findet man ,,Sittenlehre®.

Nun, wenn in einer Gesellschaft Elend besteht und zudem immer mit dem Reichtum Anderer
verbunden ist, entspricht die Erzeugung von Elend und Reichtum also ganz offensichtlich der
allgemeinen Sitte. Und ganz offensichtlich wird sie gelehrt, also auf Andere iibertragen. Das ist die
wahre Moral einer solchen Gesellschaft — im Unterschied zur geheuchelten.

Im Kapitalismus herrscht die biirgerliche Moral. Deren Grundziige sind Egoismus, das heif3t
riicksichtslose Selbstsucht, und Individualismus, das heifit hohere Wertigkeit einzelner gegeniiber
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gemeinschaftlichen Interessen.

Die moralische Verpflichtung des Egoisten und Individualisten besteht darin, Anderen zum eigenen
Nutzen Schaden zuzufiigen. Das wird im Alltag deutlich sichtbar. Lohnarbeiter mobben sich
gegenseitig, der Kapitalist beutet den Lohnarbeiter aus und versucht gleichzeitig, Seinesgleichen
niederzukonkurrieren, die Bevolkerung der reichen Lénder lebt auf Kosten der Bevolkerung armer
Regionen usw..

Also ist die Beseitigung des Elends und Hungers auf der Welt offensichtlich keine allgemeine
moralische Verpflichtung. Aber was dann? Warum behaupten selbst die Erzeuger des Elends in der
Offentlichkeit, seine Beseitigung anzustreben?

Ganz einfach: sie ist eine Notwendigkeit.

Das Leben auf Kosten Anderer erfolgt letztlich immer auf Kosten der Gemeinschaft. Langfristig
schadet der Egoist nicht nur Anderen, sondern riickwirkend sich selbst. Und wenn Egoismus iiber
lange Zeit zur allgemeinen Erscheinung wird, ist ein Zustand erreicht, in dem auf jeden Egoisten
bereits schiddliche Wirkungen friitheren eigenen oder fremden Egoismus zuriickfallen.

Nur zwei Beispiele:

1. Der Kapitalismus ist am Profit orientiert und nicht an den Bediirfnissen der Menschen. Deshalb
werden zwar zundchst Bediirfnisse befriedigt, aber zudem durch aufwendige Reklame auch neue
Scheinbediirfnisse erzeugt. In einer Sendung iiber eine die internationale Fahrradausstellung
horte ich, dal es eben nicht mehr reicht, nur ein Fahrrad zu haben, sondern es miissen wenigstens
5 sein: eins fiir die Stadt, eins flir schlechtere Stralen und Geldnde, ein Rennrad fiir lange
Strecken, ein Hometrainer und ein Spinninggerit fiir Winter und schlechtes Wetter. Ganz zu
schweigen von Tamagotchi, Furby und antibakteriellen Miillbeuteln. Bei der Produktion dieses
unniitzen Plunders werden aber menschliche Arbeit und materielle Ressourcen verbraucht sowie
durch den Energieverbrauch Treibhausgase freigesetzt. Der Kapitalist versaut sich und seinen
Nachkommen wegen kurzfristigen Profits Umwelt und Zukunft.

2. Die Kapitalisten der BRD lassen sich durch ihre politischen Lakaien zunehmend von Steuern
befreien und im Gegenzug Arbeiter aus unteren sozialen Schichten immer stirker belasten, sei es
durch Zuzahlungen im Gesundheitswesen, durch unbezahlte Mehrarbeit oder gleich durch
Zwangsarbeit bei den ,,1-€-Jobs*. Das erhoht kurzfristig die Profite. Aber 1-€-Jobber sind auch
nur 1-€-Konsumenten. Langfristig ruinieren sich die Kapitalisten den Konsum und damit ihre
eigenen Unternehmen.

Das heif}t: egoistisches Verhalten verschlechtert zwangslaufig die zukiinftigen Lebensbedingungen
Aller. Nur ein gemeinniitziges Verhalten sichert bestmogliche Lebensbedingungen und damit
bestmdgliche Funktionsfahigkeit des Organismus. Das Streben danach ist aber ein grundlegendes
Kennzeichen belebter Materie, also eine Notwendigkeit, und hat nichts mit irgendeiner
gesellschaftlichen Moral zu tun.

Mit einer Ausnahme: die kommunistische Weltanschauung ist eine wissenschaftliche und die
kommunistische Gesellschaft und ihre Sitten werden an erkannten Notwendigkeiten ausgerichtet.
Mehr noch: die Notwendigkeit bestimmt auch schon heute das Handeln von Kommunisten.

Die Beseitigung von Hunger und Elend durch Beseitigung des Egoismus entspricht also
kommunistischer Moral, weil sie notwendig ist — und nicht, weil sie sich ein vertrdumter
Gutmensch so ausgedacht hat.
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Positionsbestimmung
Wir

sind Kommunisten, das heit, wir gehdren der kommunistischen Partei, dem bewuBtesten,
fortschrittlichsten und konsequentesten Teil des Proletariats, an.

sind Proletarier, das heiflt Lohnarbeiter, die fiir ihren Lebensunterhalt gezwungen sind, ihre
Arbeitskraft an die Bourgeois, die Kapitalisten, zu verkaufen. Wir verabscheuen irrefiihrende
Begriffe wie "Arbeitnehmer" und "Arbeitgeber", welche die tatsdchlichen Verhiltnisse auf den
Kopf stellen und die Menschen verwirren sollen.

wollen die Ausbeutung des Menschen durch den Menschen beseitigen.

wissen, dall die Grundlage dieser Ausbeutung das Privateigentum an Produktionsmitteln ist,
wiéhrend die Produktion bereits gesellschaftlich erfolgt. Das heif3t, es besteht ein Widerspruch
zwischen gesellschaftlicher Produktion und privater Aneignung der Produkte. Das ermdglicht den
Privateigentiimern die Ausbeutung der gesellschaftlichen Produzenten.

kennen den einzigen Weg, die Ausbeutung zu beseitigen: Das ist die Herstellung
gesellschaftlichen Eigentums an gesellschaftlichen Produktionsmitteln durch Enteignung der
jetzigen Privateigentiimer' und Uberfiihrung in Volks- und genossenschaftliches Eigentum.

miissen dazu die Aufkldrung, Einigung und Organisation des Proletariats und seiner Verbiindeten
herbeifithren, denn die Befreiung von der Ausbeutung kann nur von den ausgebeuteten
werktiatigen Massen selbst vollzogen werden. Die gesellschaftliche Verdnderung kann nur durch
das Proletariat und nur unter Fiihrung einer kommunistischen Partei erfolgreich sein.

werden nur am Erfolg als kommunistische Partei erkennbar sein.

suchen das Biindnis mit allen fortschrittlichen Personen und Organisationen, die sich zum Ziel
der Beseitigung des Kapitalismus und Errichtung des Sozialismus bekennen.

brauchen Deine tatkriftige Unterstlitzung. Weder wir noch irgendwelche Anderen werden Deine
Welt in Deinem Sinne gestalten, sondern nur wir gemeinsam unsere Welt.

http://www.kpdb.de
http://www.stalinwerke.de
http://www.deutsche-kommunisten.de/
http:// www.weltformel.gmxhome.de
http://home.arcor.de/michaelawerke/
http://www.danile.de

http://www.veritasgalaxy.de.vu
http://www.offen-siv.com

http:/www.kjvd.de

http://www.kommunisten-online.de

http://www.triller-online.de
http:// www.dkp.de

http:/www.fdj.de
http://www.cuba-si.de
http://www.weissenseerblaetter.de
http://www.rotfuchs.net

13 Natiirlich streng gemél Grundgesetz der BRD, Artikel 15, mit angemessener Entschadigung unter Abwagung der

Interessen aller Beteiligten
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http://www.rotfuchs.net/
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